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EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DA VARA DO TRABALHO DA COMARCA DE

LAGES - SANTA CATARINA.

SERVIGO DE DISTRIZUICAD DO3 FER

DE 42 IS TANCIA DE LAGES

0.7 0UT. 2003

procanson ___2402/03
Distibuldo & a NV v

cdug U \atud

Bdna Rogys Th!

ENIO ANTON'O DE MOURA, brasileiro, casado,

devidamente inscrito do cadastro de pessoas fisicas sob n°: 944.230.329-53, atualmente
residente e domiciliado na Rua: Humberto de Campos n® 336 Bairro: Sagrado Coragéio de
Jesus, em lages- Santa Catarina, por sua procuradora infra-assinada com escritério
profissional na Rua: Benjamin Constant, 334 Centro em Lages-SC, onde recebe

intimagBes, vem respeitosamente perante Vossa Exceléncia propor a presente

ACAO TRABALHISTA

Contra:

MASTEC BRASIL SA, sucessora de MASTEC INEPAR S/A SISTEMAS DE

TELECOMUNICACOES, pessoa juridica de direito privado, devidamente inscrita no

CNPJ sob n°.: 1.991.312/0007-62, que deve ser notificada na rua: Umaita n° 284 “E"
Bairro: Lider Cep.: 89.805-295 em CHAPECO — SC (fone: 3244040/3245630), e ainda

ara responder solidariamente/subsidiariamente contra:

BRASIL TELECOM S/A, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob n°.

76.535.764/0322-66, que deve ser notificada na Av.: Madre Benvenuta n® 2080, Bairro:
ltacorubi, CEP.: 88.035-900, em FLORIANOPOLIS — SC, conforme exposicio fatica e

juridica a seguir exposta:
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ADVOCACIA

Dra. Ana Paula Paggi — OAB/SC 16,089 -

DOS FATOS

O Autor foi admitido aos servigos da primeira Ré em 16/05/2000
tendo sido demitido sem justa causa em 07/03/2002.

A primeira Ré, tem por objetivo social a prestagdo de servi¢os, na
area de manutengdo e instalagdio de terminais telefdnicos, sendo parceira da sequnda Ré

(tomadora de servicos e co-responsavel), na instalagdo e manutengdo das linhas de

assinantes da TELESC BRASIL TELECOM S/A..

O Autor foi contratado para realizar a fun¢do de encarregado de
linhas e em 21/08/2000 passou a SUPERVISOR TECNICO 11, conforme anotacao constante
em sua CTPS.

Ocorre porém Exceléncia, que na pratica o autor exerceu a
seguinte fun¢ao:

Da data da contratagdo até 21/08/2000 exerceu a fungdo de
SUPERVISOR TECNICO e a partir dai até o final do contrato a fungiio de COORDENADOR
que se resume na manutengdo de linhas telefnicas aéreas, subterréneas e canalizaggo.

Desta forma, justificavel a inclusdo da co-responsavel no pélo
passivo da presente demanda.

A maior remuneragdo percebida pelo Autor, quando do
pagamento das verbas rescisorias foi de R$ 738,50 (setecentos e trinta e oito reais e

cinglenta centavos).

DA EQUIPARACAO SALARIAL

O Autor a partir do més de agosto de 2000, como ja salientado

passou a exercer a fun¢do de COORDENADOR.
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Para funcionarios que exercem esta fun¢do a Ré sempre pagou o
valor de R$ 3.500,00 (irés mil e quinhentos reais), conforme se verifica na folha de
pagamento (doc. }.) do funciondrio MARCIO GRIEBELER.

Importante destacar que a Ré se comprometeu em efetuar o
aumento do saldrio durante a contratualidade do Autor, porém tal fato néo ocorreu.

Desta forma por exercer funcdo idéntica a do funciondrio MARCIO
GRIEBELER e existindo consideraveis diferencas que ndo foram regularmente pagas pelas
Rés, devem agora restituir o Autor, tude conforme dispde o artigo 461 da CLT e art. 7°,
XXXl da CF, incidindo tal diferenca sobre todas os reflexos atinentes ao salario do autor.

A prépria CF ndo permite remuneragdo diferenciada entre
profissionais que executam tarefas iguais. E iniquo e desumano o tratamento salarial

diferenciado para dois trabalhadores que exercem idénticas tarefas.

DOS PAGAMENTOS DISSIMULADOS

CONTRATO DE LOCACAO DE VEICULO

O Autor firmou com a Reclamada contrato objetivande o
reembolso pelas despesas com combustivel e desgaste do veiculo de propriedade do
préprio Autor.

O valor da referida contratagdo, conforme a cldusula terceira do

contrato n® 213 € a seguinte:

“A MASTEC pagara ao PROPRIETARIO a importancia de R$ 1,05
(um real e cinco centavos) por quildmetro rodado no perfodo
urbano do municipio de Chapecd, acrescentando-se R$ 0,20
(vinte centavos) para cada quildmetro rodado fora deste
perimetro”

Rua: Benjamin Constant, 334 — Fone: (49} 224.9860 — Centro — CEP: 88.502-030 — Lages-SC
e-mail: paggiadvog@hol .com.br Pagina 3 de 15

Y






| ADVOCACIA

‘Paula Paggi — OAB/SC 16.089 -

Dra..

O Autor realizava uma média de 12.500 (dose mil e quinhentos)
quildmetros por més, coordenando o trabalho da sua equipe nas seguintes localidades:
Vargem Bonita, Agua Doce, Salto Velozo, Treze Tilhas, Catanduvas, loacaba, Jabord,
Lacerdépolis, Ouro, Ipira, Piratuba, Zortéa, Capinzal, Erval Velho, Erval d'Oeste, Luzerna,
Ibicaré, Pinheiro Preto, lomeré, Videira, Arroio Trinta, Macieira, Tangard, Ibiam, Campos
Novos, Celso Ramos, Cerro Negro, Capdo Alto, Cam,pé Belo do Sul, Abdom Batista, Séo
José do Cerrito, Brundpolis, Curitibanos, Frei Rogério, Monte Carlo, Fraiburgo, Rio das
Antas e Cagador, Lebom Regis, Timbé grande, Calmom, Matos Costa, Lages, Chapeco,
Painel, S&o Joaquim, Bom Jardim da Serra, Urubici, Urupema, Rio Rufino, Bocaina do Sul,
Correia Pinto, Palmeiras, Bom retiro, Ponte Alta, Otacilio Costa, Ponte Alta do Norte, Sdo
Cristévao do Sul, Santa Cecilia, Anita Garibaldi, Vargem.

Todas as semanas o Autor percorria a maioria das localidades
acima citadas.

Vale salientar ainda que na época o Autor residia em Chapecd, e
no domingo a tarde era obrigado estar em Lages/SC para atender aos servigos das
Reclamadas.

A kilometragem sempre foi controlada pelas Rés.

Ocorre porém, que o Autor percebia somente R$ 350,00
(trezentos e cinqlienta reais) mensais a titulo de kilémetro rodado, valor este que néo
cobria o real reembolso devido pela Ré, eis que percorria uma média de 12.500 KM/més
onde deveria ser pago o montante de R$ 15.625,00 (quinze mil, seiscentos e vinte e
cinco reais).

Desta forma faz jus o Autor ac pagamento dos valores a titulo de
reembolso por utilizagdo do veiculo, devendo ainda a Reclamada, trazer aos autos os
relatdrios para reembolso de despesas, ou qualquer outro documento que comprove os
valores pagos e os kildmetros percorridos pelo Autor bem como cépia do respectivo

contrato devidamente assinado, pena de aplicacgo do artigo 359 e seguintes do CPC,
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lunta-se oportunamente cépia do contrato firmade com o
funcionario ADEMAR TOGNI, valendo este a titulo de modelo, eis que nele constam as
mesmas condicdes assumidas entre o Autor e a reclamada.

Data Vénia, Exceléncia, o valor de R$ 350,00 (280 km p/ més)
ndo é capaz de reembolsar sequer a kilometragem percorrida dentro da cidade de Lages,
devendo ser condenada a pagar o que o Autor efetivamente rodou ou seja 12.500 KM

por més.

SALARIO “POR FORA”

Além do saldrio recebido em folha o Autor recebia mensalmente
em sua conta-corrente o valor de R$ 1.150,00 sendo R$ 350,00 a titulo de aluguel do
veiculo e R$ 800,00 (oitocentos reais) & titulo de complemento de salario.

Diante disso este valor nunca integrou a base de clculo dos
demais consectérios legais, configurando fraude contra érgao previdencidrio.

Pretende entdo, o pagamento dos reflexas do saldric pago por
fora a incidirem sobre o 13° salario, férias + 1/3, repouso semanal remunerado, horas

extras, aviso prévio, sobreaviso, adicional noturno e FGTS 8 e 40%.

DO HORARIO DE TRABALHO

DAS HORAS-EXTRAS IMPAGAS

Ao longo da contratualidade a Reclamada ndo adimpliu
corretamente o pagamento das horas suplementares, dentre outros direitos assegurados

pela legislagdo trabalhista vigente.

Rua: Benjamin Constant, 334 — Fone: (49) 224.9860 — Centro — CEP: 88.502-030 — Lages-SC
e-mail; paggiadvog@hal.com.br Pagina 5 de 15







ADVOCACIA \

Dra. Ana Paula Paggi — OAB/SC 16.089

O horario de trabatho do Autor era das 8:00 as 19:00h, com
intervalo de uma hora para refeicao.

Conforme ja salientado anteriormente o Autor residia em Chapeco
diante disso era obrigado a sair de casa no domingo a tarde entre as 16:00/17:00h para
atender a regido de trabalho em Lages.

Durante a semana seu horario de trabalho era o seguinte:

No horario de expediente, atendia o servico de campo e apds as
19:00/19:30h se dirigia ao escritorio, e dependendo da localidade para o Hotel,
permanecendo trabalhando até &s 22:00/23:00 horas, eis que através de seu e-mail a
Brasil Telecom efetuava as solicitacbes de servigos, diante disso, necessitava monitorar-
lo por praticamente 24 (vinte e quatro) horas, para evitar de qualquer maneira que o

prazo para solugdo do problema se expirasse.

Na sexta-feira saia da filial de Lages por volta das 19:00/19:30,
eis que no sabado era obrigado estar em Chapecé no escritério da Reclamada (Matriz)

para acompanhamento das atividades.

Estes fatos se repetiam toda semana.

O Autor era obrigado coordenar o trabatho da sua equipe, e
nunca foi possivel faze-lo dentro do horario de expediente, ou seja, durante o expediente
executava o trabatho prético e apds (conforme hordrio acima exposto) era obrigado a

executar a parte burocrética no escritério ou hotel.

Diante disso e por ser uma obrigagdo patronal seu trabalho
(servico) era fiscalizado pela e o Autor era obrigado a entrega-lo pronto
independentemente do tempo que necessitasse para executa-lo, excedendo entdo o

horario de expediente normal.
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Infelizmente os controles de horario adotados pela reclamada,
ndo espelham o efetivo hordrio de trabalho desenvolvido pelo Reclamante, restando

desde ja impugnados. (Art. 9° da CLT).

Portanto, ao longo de toda a contratualidade o Autor nunca
percebeu os valores concernente as horas suplementares diariamente prestadas, assim
entendidas aquelas excedentes a oitava hora diaria, fazendo juz as horas habituaimente
prestadas inclusive quando em viajem, tais horas devem ser remuneradas com o adicional

previsto na legislagdo celetista.

Vale averbar que nem mesmo um eventual acordo tacito para
compensacdo efou prorrogagdo de jornada de trabalho, poderd ter validade, eis que a
norma constitucional exige para sua validagdo a forma escrita e a tutela sindical (Art. 7°
Xl da CF).

Desta forma, por serem habituais, as horas extras deverdo refletir
em todas as verbas trabalhistas, quais sejam: aviso prévio, gratificacdo natalina, ferias
vencidas e proporcionais, repouso semanal remunerado, fundo de garantia e multa de

40% (Enunciado 347 do TST).

Desde ja requer a juntada de qualquer documento, sejam cartdes
de ponto ou livro de registro que possam evidenciar a apuragdo das horas extras
impagas, porém efetuadas pelo Autor, bem como a aplicabilidade do artigo 359 do CPC,

pena de presumir verdadeira a jornada declarada nesta exordial.

DOBRA PELO TRABALHO NOS FERIADOS

Como jd salientado anteriormente, o Autor trabalhava em todos os

feriados nacionais e municipais, sem a respectiva folga compensatdria.
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Sob a sua 6tica, além do direito a receber as horas laboradas em
tais dias como extras, faz jus também & dobra prevista na legislacéio celestista, visto ndo

ter havido a folga compensatdria, conforme orientagdo jurisprudencial pacifica.

ADICIONAL NOTURNO

Por trabalhar durante a noite, conforme anteriormente explanado,
faz jus o Autor ao pagamento do adicional noturno conforme dispde o artigo 73 da CLT

com seu respectivo acréscimo.

SOBREAVISO

Durante todo o més o Autor era obrigado a ficar de plantao,
quando por muitas vezes era chamado para atender seu trabalho, isto independente de
hordrio ou dia (feriados ou ndo).

Justificam as chamadas a qualquer hora do dia ou da noite pelo
fato de a empresa Brasil Telecom ter a responsabilidade de solucionar as “panes” dos
telefones em no minimo 3 (trés) e no méximo 24 (vinte e quatro) horas.

Conforme j4 salientado anteriormente se o trabalho ndo fosse
executado durante o tempo programado, as Rés eram penalizadas por multas altissimas,
diante disso seus funcionarios eram obrigados a qualquer hora do dia ou da noite
executar o trabalho.

Durante toda a contratualidade o Autor ficou a disposigdo da
empresa dia e noite, dias comuns e feriados, e ndo foram poucas as vezes em que foi
solicitado de madrugada e em feriados para solucionar os problemas que

inesperadamente surgiam, porém nunca recebeu a verba,
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Diante disso deve ser aplicado por analogia o disposte no artigo
244 § 21 da CLT, fazendo juz ac pagamento de 1/3 da hora normal, com os reflexos em

férias mais 1/3, 13° Salario, aviso prévio, RSR, FGTS 8 e 40%.

DA RESCISAO CONTRATUAL

As verbas rescisérias foram pagam incorretamente, tendo em
vista que a real remuneragdo do autor para o pagamento das verbas rescisérias deveria
ser de R$ 3.500,00 mais horas extras, sobre aviso, adicional noturno e outros
adicionais, e ndo a quantia de R$ 738,50 (setecentos e trinta e oito reais e cingilenta
centavos) em folha + R$ 800,00 (oitocentos reais) por fora.

Assim, devem ser pagas as diferencas em verbas rescisérias face

a base de calculo equivocada e dissimulada.

MULTA DO ARTIGO 477 DA CLT

Tendo em vista o pagamento incorreto das verbas rescisérias, eis
que ndo constou o saldrio correto, o adicional noturno, as horas extras que deveriam
integrar o salario do Autor.

Assim por ter extrapolado o lapso temporal para a satisfacéo
integral das verbas, deve a Ré ser condenada ao pagamento da multa correspondente em

valores iguais a sua maior remuneragio.

APLICABILIDADE DO ARTIGO 467 DA CLT

Tendo em vista que as verbas postuladas referem-se a salérios, a
Reclamada deverd, ja na audiéncia inaugural, satisfazer seus débitos, pena de pagamento

dobrado, conforme dispde o artigo 467 da CLT.
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Averbe-se ainda que a simples negativa da divida ndo representa

controvérsia valida, capaz de elidir tal multa.

DESCONTOS FISCAIS

Em que pese esta Justica especializada ndo deter competéncia
material para determinar o desconto do imposto de renda, pode Vossa Exceléncia
entender de forma diversa, diante disso o Autor requer que tais descontos sejam
efetuados pelo regime de competéncia, respeitadas as épocas prdprias, aliquotas e
isen¢Ges legalmente previstas.

Por fim, se esse Juizo se inclinar pela aplicagdo do regime de
caixa, requer, nestas circunsténcias, seja atribuido as Rés o Snus das diferengas dos

encargos fiscais, eis que a aplicaggo do regime de caixa implica em maior tributa¢o.

DESCONTOS PREVIDENCIARIOS

Eventuais encargos previdenciarios incidentes sobre os créditos
trabalhistas ora postulados, deverdo ser arcados integralmente pelas Rés, eis que a
omisséo no desconto e recolhimento das parcelas nas épocas préprias, atrai a incidéncia
da regra contida no § 5° do art. 33 da Lei n® 8212/91.

‘H& que se respeitar em qualquer circunstancia o limite da

contribuicdo mensal (teto) tal como prevé o § 5° do art. 28 da Lei 8212/91.

ASSISTENCIA JUDICIARIA

Por ndo ter condicbes de arcar com as custas, honorarios e

demais despesas processuais sem prejuizo do sustento préprio e seus familiares, requer
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desde ja os beneficios da assisténcia judicidria nos moldes da lei n° 5.584/70 e demais

legislagdes aplicaveis a espécie.

DO PEDIDO

Diante do acima exposto, juntamente com os documentos e
fundamentos apresentados, Requer a Vossa Exceléncia sejam condenadas as Rés,
subsidiaria efou solidariamente nos pedidos abaixo citados, devidamente acrescidos de
juros compensatérios, cujos valores deverdo ser apurados na respectiva liquidagao de

sentenca:

a) Seja deferida a equiparacdio salarial, durante foda a
contratualidade, tendo em vista que o Autor exerceu funcdo idéntica a do paradigma
MARCIO GRIEBELER, que percebia a remuneragdo mensal de R$ 3.500,00 (irés mil e
quinhentos reais), pagando-se todas as diferencas, conforme dispGe o artigo 461 da CLT
e art. 7°, XXXil da CF, bem como aplicacdio do Enunciado 68, incidindo tais diferencas
sobre todos os reflexos como férias vencidas e proporcionais + 1/3, RSR, 13° horas

extras, adicional noturno, sobreaviso, aviso prévio e FGTS 8% e 40%.

b) Sejam pagos ao Autor os reflexos do salério por fora em 13°
saldrio, féras + 1/3, RSR, horas extras, adicional noturno, sobreaviso, aviso prévio e
FGTS 8 e 40%.

c) Sejam pagos ao Autor o valor equivalente aos 275.000
kilsmetros rodados durante toda a contratualidade no valor de R$ 1,25 por kilometro
devidamente corrigidos, devendo porém ser deduzidos os valores pagos, desde que ndo

confeccionados e efetivamente comprovados tais pagamentos pelas Res.
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d) Demonstragio de como era feita a restituicdo do reembolso

por quildémetro rodado, pena de aplicagdo do artigo 352 do CPC;

e) Pagamento, més a més ao longo de toda contratualidade, das
horas extras laboradas, assim compreendidas as que excederem a 44* hora semanal , as
laboradas nos feriados e as que o Autor estava em viajem inteiramente a disposicéo da
empresa, acrescidas do adicional legal, tendo como base de célculo todas as parcelas de
natureza salarial, com reflexos em aviso prévio, gratificacdo natalina, férias vencidas e
proporcionais + 1/3, repouso semanal remunerado, FGTS (8%) e mais multa de 40%

(Sumula 347 TST);

f} Pagamento das horas de sobreaviso realizadas durante todo o
més a razéo de 1/3 das horas laboradas neste sistema, observada a jornada declinada na
inicial, adotando-se, como critério de célculo, o real salario do Autor {R$ 3.500,00) ou em
caso de ndo equiparagdo a diferenca “por fora” de R$ 800,00 com os reflexos em férias

acrescidas de 1/3, 13° saldrio, FGTS, repouso semanal remunerado e aviso prévio;

g) Pagamento da dobra prevista na legislacio, em razéo do labor

nos dias destinados a feriados, sem folga compensatéria.

h) Acréscimo & remuneracdo equivalente 3 20% (vinte por cento)
correspondente ao adicional noturno, durante toda contratualidade, tendo em vista que o
Autor estava a disposicdo da empresa 24 (vinte e quatro) horas por dia e por
conseqliéncia era chamado durante a noite para atender as chamadas da empresa, tal
percentual deve integrar nos célculos das férias vencidas e proporcionais + 1/3, RSR,

13° Salrio, indenizagdo do FGTS 8 + 40%.

i) Declaragdo judicial da imprestabilidade dos controles de

horérios adotados pela Reclamada.
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j) pagamento das verbas rescisérias pagas ao Autor, tendo em
vista que a Reclamada ndo utilizou a base de célculo correta ou seja, valor real da
remuneragio: R$ 3.500,00 mensais + média das suplementares com reflexo no aviso
prévio, gratificacio natalina, férias vencidas e proporcionais + 1/3, repouso semanal
remunerado, FGTS e multa de 40%, caso ndo seja declarada a equiparagéo sejam pagas

as diferengas do saldrio recebido por fora na quantia de B$ 800,00.

k) Multa prevista no artigo 477 da CLT, tendo em vista que o
pagamento das verbas rescisorias deve ser efetuado na sua integralidade e
tempestivamente.

) Aplicabilidade do artigo 467 da CLT, sobre todos os titulos
postulados, caso ndo venham ser liquidados na audiéncia inaugural, admitindo-se como

controvérsia valida somente provas convincentes, sérias e legitimas.

m) Beneficio da assisténcia judicidria, face & declaragdo de
hipossuficiéncia anexada a presente, bem como pagamento dos honorarios assistenciais

na base de 15% sobre o valor total da condenac@o.

n) Se este juizo acolher a competéncia material da lustica do
trabalho para determinar os descontos fiscals, requer seja adotado o regime de
competéncia, respeitando-se as épocas proprias, aliquotas, isencles e dedugdes
legalmente previstas.

0) Caso adote-se o regime de caixa, requer seja atribuido aos
Reclamados o nus pelo pagamento das diferengas dos encargos fiscais, a ser apurado

entre os dois regimes (caixa e competéncia).
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p) Sejam as Rés compelidas a efetuar o recolhimento integral dos
encargos previdencidrios {quota patronal e empregado0) sem qualquer deducéo dos
créditos do Autor.

q) Reflexos das verbas postuladas no FGTS, no percentual de 8%,
acrescido de juros moratérios de 1% ao més, bem como a multa de 40% a incidir sobre

os valores atualizados pelo BTN Fiscal a partir das épocas proprias.

REQUERIMENTO FINAL

Por fim, requer a citagdo das Reclamadas, nos enderecos

indicados no predmbulo, para querendo contestar a presente, pena de revelia e confissdo.

0 depoimento pessoal dos representantes legais das Rés, pena

de confissdo sobre a matéria fatica.

A juntada de todos os documentos comprobatérios em poder da
reclamada, inclusive do contrato de locacdo do veiculo, pena de aplicagdo do artigo 355
e seqguintes do CPC.

A producdo de provas em direito admitidas, juntada de novos

documentos, realizacdo de pericias, testemunhas e etc...

Qutrossim, pugna pela TOTAL PROCEDENCIA dos presentes
pedidos e conseqliente condenacdo das Rés (soliddrio/subsidiariamente) nas verbas

acima postuladas, acrescidas de juros, corregdo monetdria e demais cominagdes legais.

Da-se a causa, o valor de R$ 12.000,00 para mero efeito de

alcada.

Rua: Benjamin Constant, 334 — Fone: {49) 224.9860 — Centro — CEP: 88,502-030 — Lages-5C
e-mail: paggiadvog@bol.cam.br Pagina 14 de 15







ADVOCACIA

Dra. Ana Paula Paggi — 0AB/SC 16.089

Termos em que -
Pede Deferimento

Lages SC, 07 de Qutubro de 2003.

pp- Ana Paula Paggi
Advogada OAB/C 16.089

Rol de Documentos:

1. Procuragdo Ad Judicia

2 Declaraggio de Hipossuficiéncia;

3 Credencial;

4. Cépia da CTPS do Aute — Qualificagdo Civil;

5 Cépia da CTPS do Autor — Contrato de Trabalho.;
6

Copia do Contrato para reembolso de despesas por utilizagéo de veiculo prprio

do funcionario, ADEMAR TOGNI, que devera ser usado como modelo;

7. Folha de pagamento do paradigma MARCIO GRIEBELER, referente més de

setembro de 2000;

8. Folha de pagamento do paradigma MARCIO GRIEBELER, referente més de Junho

de 2001;

9. Folha de Pagamento do Autor, referente més de novembro de 2001.

Rua: Benjamin Constant, 334 — Fone: (49) 224.9860 — Centro — CEP: 88.502-030 — Lages-5C

e-mail: pagaiadvog@bol.com.br
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PODER JUDICIARIO
JUSTIGA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 122 REGIAQ - SANTA CATARINA

12 VARA DO TRABALHO DE LAGES - SC — PROC. AT 02402-2003-007-12-00-9 — P. 1

TERMO DE AUDIENCIA

Processo n® AT-02402-2003-007-12-00-9

Aos dezenove dias do més de julho do ano de 2004
(dois mil e quatro), as 17h30, na sala de audiéncias da 12 Vara do Trabalho
de Lages, presente a Exma. Dra. ROSANA BASILONE LEITE. FURLANI,
Juiza do Trabalho, foram apregoados os litigantes ENIO ANTONIO DE
MOURA, reclamante e MASTEC BRASIL S.A. e BRASIL TELECOM S.A.,
reclamadas, ausentes, para fins de publicagéo da seguinte

SENTENGA
Vistos, etc.

ENIO ANTONIO DE MOURA propds a presente agao
trabalhista contra MASTEC BRASIL S.A. e BRASIL TELECOM S.A,
alegando admissao em 16.05.2000 e dispensa em 07.03.2002. Pleiteou a
condenagdo da reclamada nos seguintes titulos: diferencas salariais
decorrentes de equiparagdo; reflexos de parcela salarial extrafolha;
reembolso de quildmetros rodados, deduzidas as importéncias ja pagas ao
P titulo; horas extras, assim consideradas as excedentes a quadragésima
quarta hora semanal de trabalho, inclusive as horas de viagens e as
laboradas em feriados, e reflexos; horas de sobreaviso e reflexos; dobra
pelo trabalho em feriados; adicional noturno; diferencas de verbas
'rescisorias; multa do artigo 477 da CLT; aplicagéo do artigo 467 da CLT;
deducdes fiscais pelo critério de competéncia ou indenizagao equivalente
ao prejuizc do empregado; recolhimentos previdencidrios da
contratualidade; reflexos do postulado em FGTS e multa rescisoria; e
beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Deu & causa o valor de R$
12.000,00 para efeitos de algada. Juntou documentos.

Contestando, a primeira reclamada argliu caréncia
de acdo relativamente a segunda reclamada. Afirmou que o paradigma era
supervisor de contratos, fungdo néo exercida pelo reclamante. Afirmou que
o reclamante confunde os valores pagos a titulo de quilometragem com
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valores de comissdes, sendo que o reclamante recebia somente o salario
fixo e o reembolso referido, sem qualquer pagamento extrafolha. Impugnou
a quilometragem alegada na inicial e afirmou que o reembolso devido foi
corretamente pago, sendo que o custo com combustiveis nunca foi arcado
pelo reclamante. Afirmou que o reclamante exercia funcdes externas, sem
controle de jornada, ndo excedendo a quarenta e quatro horas de trabalho
por semana. Afirmou que o reclamante n&o trabalhava em domingos e
feriados. Disse que o reclamante ndo permanecia em sobreaviso, pois a
empresa tinha uma equipe propria para esse regime. Disse que o
reclamante tinha intervalo previsto de uma hora e meia e poderia fazer
outros intervalos se desejasse. Afirmou que as verbas devidas, inclusive
rescisérias, foram corretamente pagas. Pugnou pela improcedéncia dos
pedidos principais e acessorios. Juntou documentos.

A segunda reclamada, contestando, arguiu inépcia da
inicial e ilegitimidade passiva, pois o reclamante era empregado da primeira
reclamada e ndo havia responsabilidade solidaria ou subsidiaria da
contestante, dona da obra, por eventuais débitos daquela. Afirmou que nao
tem condicbes de contestar os pedidos e de produzir provas nos autos, pois,
ndo sendo a empregadora do reclamante, ndo tem conhecimento de todos
os fatos relativos ao contrato de trabalho e ndo tem acesso aocs documentos
respectivos. No mais, especificamente quanto a remuneragdo alegada pelo
reclamante, afirmou que a este cabe o 6nus da prova, devendo ser
considerado como valor veridico aquele que consta de suas folhas de
pagamento; quanto as verbas rescisorias, afirmou ndo saber se foram
pagas; quanto & equiparagdo, afirmou que devem ser observados o0s
requisitos legais; quanto as horas extras, afirmou que 0s empregados gue
exercem funcdes externas néo tém direito a essa verba, enquadrando-se do
art. 62 da CLT; quanto ao adicional noturno, requereu fosse observado o
trabalho externo e, na existéncia de cartdes-ponto, fossem observados 0s
valores ja pagos ao titulo; afirmou néo saber se o reclamante trabalhou em
domingos e feriados; disse que, se o reclamante fez viagens, estas foram
devidamente consignadas em seus cartdes-ponto; afirmou que o simples
sobreaviso, sem o aguardo de ordens em casa, néo € considerado tempo a
disposicdo da empresa; que o termo para reembolso de despesas com
veiculo consiste em um contrato civel que obriga apenas ao reclamante e a
primeira reclamada; e que ao reclamante cabe o énus das provas. Pugnou
pela improcedéncia dos pedidos principais e acessorios. Juntou
documentos.
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A primeira reclamada deixou de comparecer a
audiéncia designada para instrugéo (fl.368), sendo considerada confessa
quanto a matéria de fato.

Foi ouvido o reclamante (fl.366). Tendo em vista que
os fatos foram contestados pela segunda reclamada, foi ouvida uma
testemunha (fl.366/367).

Sem outras provas, encerrou-se a instrugao.
Razdes finais remissivas.

Conciliag@o inexitosa.

E o relatério.

DECIDE-SE.

1. Da ilegitimidade passiva da segunda reclamada.
O fato de a segunda reclamada n&o ser a empregadora direta n&o a exclui
quer da lide, quer da relagdo de responsabilidade discutida.

A segunda reclamada ndo é a empregadora direta
porque optou por delegar os servicos a uma empresa subcontratada. Se
tivesse contratado diretamente os empregados, teria total conhecimento dos
fatos relativos ao contrato e assim teria melhores condigdes de defender-se,
na argumentagdo e na documentagio. Porem, se ora se encontra com
essas dificuldades, estas decorrem apenas de sua opg&o pela chamada
terceirizaggo. Ndo pode arglir em Juizo dificuldades decorrentes de uma
situacdo em que ela propria se colocou, buscando com isso transferir ao
empregado os dnus da prova que cabem a empresa ou buscando esquivar-
se as responsabilidades trabalhistas. Os clientes da empresa, guando
solicitam uma instalacdo, desconhecem sequer o nome da empresa
prestadora que executa o servigo solicitado & segunda reclamada e, néo
obstante a delegacéo, a reclamada tem ciéncia de sua responsabilidade
junto ao cliente. A exemplo dos clientes, os empregados também ndo s&o
prejudicados pelos contratos celebrados entre as empresas, conforme
doutrina acolhida por exemplo pelos artigos 2° § 2°, 10 e 448 da CLT.

No que se refere a relagdo de responsabilidade
discutida, a segunda reclamada era a fomadora dos servigos, conforme
reconheceu em sua defesa. Portanto, é a parte legitima para responder ao
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pedido de reconhecimento de responsabilidade subsididria por débitos
trabalhistas da empresa prestadora.

N&o se configura, finalmente, a situagdo de dona da
obra, com relagéo & segunda reclamada. Os servicos prestados para a
segunda ré foram mera delegagdo dos servicos que esta obteve da
Administragdo Publica, esta sim a real dona da obra, nos termos do art. 175
da Constituicdo Federal. Assim, a segunda reclamada fem por objefo a
exploracdo de servigos de telecomunicagbes e atividades necessarias, ou
dteis & execugdo desses servigos, na_conformidade das_concessdes,
autorizacGes e permisses que Ihe forem outorgadas (Estatuto Sacial, art.
2°, fl.133 — g.n.).

Rejeita-se a preliminar arglida pelas rés.

2. Da inépcia. A peticdo inicial atende aos requisitos
do art. 840, § 1°, da CLT.

Rejeita-se a preliminar.

3. Da responsabilidade solidaria ou subsidiaria da
segunda reclamada. O reclamante afirmou que a primeira reclamada é
empresa prestadora de servicos da segunda ré. N&o pleiteou
reconhecimento de vinculo empregaticio direto com a empresa tomadora
dos servicos, mas apenas sua co-responsabilidade pelos débitos da
primeira reclamada.

Quanto a responsabilidade da empresa tomadora dos
servicos por débitos da prestadora, encontra amparo legal nos arts. 159,
1522 e 1.523 do Cadigo Civil e, mutatis mutandis, no art. 455 da CLT. Se
admitida a legalidade do contrato entre as empresas, essa CO-
responsabilidade é subsidiaria e, se reconhecida a ilegalidade da
terceirizagdo, a responsabilidade da segunda reclamada mostra-se na

qualidade de empregadora direta ou solidaria.
Nesse sentido, o en. n. 331, IV, do C. TST:

331 — Contrato de prestagio de servicos. Legalidade. Revisiio

do Enunciade n. 256. I — A contratagio de trabalhadores por

empresa interposta ¢é ilegal, formando-se o vinculo diretamente com
. o tomador dos servigos, salvo no caso de trabatho temporario (Lei
‘ n. 6.019, de 03.01.74).

B
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11T — Nao forma vinculo de emprego com o tomador a contratagio
de servicos de vigilancia (Lei n. 7.102, de 20.06.83), de
conservagdo e limpeza, bem como a de servigos especializados
ligados a atividade-meio do tomador, desde que inexistente a
pessoalidade e a subordinagdo direta.

IV — O inadimplemento das obrigagSes trabalhistas, por parte do
empregador, implica na responsabilidade subsidiaria do tomador dos
servicos quanto aquelas obrigagoes, desde que este tenha
participado da relagdo processual e conste também do titulo
executivo judicial. (DJU 21.12.93)

_ Portanto, como regra, a contratagdo de trabalhadores
por empresa interposta ¢ ilegal, formando-se o vinculo diretamente com ©
tomador dos servigos. As excecbes admitidas sao 0s casos de pessoas
juridicas de direito pablico, com as quais ndo se forma vinculo direto ante o
&bice constitucional do concurso publico; o trabalho temporario nos termos
da Lei n. 6.019/74; e a contratag&o de servicos relativos a atividade-meio e
ndo & atividade-fim da empresa, tais como servicos *de vigilancia,
conservagio e limpeza, desde que inexistente a pessoalidade e a
subordinagdo direta. Mesmo nos casos em se admite a legalidade da
terceirizagdo, a tomadora é subsidiariamente responsavel pelas obrigagbes
inadimplidas pela prestadora.

No caso presente, embora a reclamada tenha
delegado servicos diretamente ligados a sua atividade-fim, o reclamante
apresentou a segunda reclamada no p6lo passivo apenas na qualidade de
tomadora dos servicos. Em casos precedentes contra as mesmas
reclamadas (Mastec Brasil S.A. e Brasit Telecom S.A), a co-
responsabilidade reconhecida foi meramente subsididria. De quaiquer

forma, a diferenciagdo, no caso presente, surtira pouco efeito sob o aspecto

trabalhista, pois é fato notdrio o recente encerramento de fato da primeira
reclamada, de forma que provavelmente a empresa que suportara 0s
encargos trabalhistas sera a segunda ré, ainda que a sua responsabilidade
reconhecida seja meramente subsidiaria.

Desse modo, acolhe-se o pedido declaratorio, para
reconhecer-se a responsabilidade subsidiaria da segunda reclamada pelos
débitos trabalhistas da primeira reclamada. ~

4. Da parcela salarial extrafolha. O reclamante
afirmou que recebeu como maior remuneragao a importancia de R$ 738,50.

30
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Disse que, além do saléario pago em folha, recebia mensalmente por
depdsito em sua conta-corrente o valor de R$ 1.150,00, sendo R$ 350,00 a
titulo de aluguel de veiculo e R$ 800,00 a titulo de complemento de salario.
Disse que esses valores néo integravam a base de célculo das demais
verbas trabalhistas, postulando essa integragdo, com o pagamentc dos
reflexos em questao.

A primeira reclamada afirmou que nao pagava
quaiquer verba salarial ou complemento de saldrio extrafolha, mas apenas
pagava a locagdo de veiculo e o reembolso de despesas por utilizagdo de
veiculo préprio. Juntou o contrato de locacdo de veiculo de f1.80/82 e o
termo de reembolso de despesas por utilizacdo de veiculo préprio de
f1.98/100.

O primeiroc foi celebrado em 16.05.2000,
comprometendo-se a empresa a pagar ac empregadc mensalmente R$
989,00 pela locacdo do veiculo préprio do empregado a empresa, e teve o
respectivo distrato em 04.06.2001 (f1.96/97).

O segundo foi assinado em 11.06.2001 e pelo mesmo
a reclamada comprometeu-se a pagar R$ 1,05 por quildmetro rodado, ao
empregado, nesse valor ja incluido o ressarcimento de gastos com
combustivel e de desgaste do veiculo (f.98/100, cl. 32 e 62).

No primeiro periodo, a reclamada pagou valores entre
R$ 700,15 e R$ 1.310,25 por més, conforme f1.84/95 dos autos. Portanto, os
valores pagos néo correspondiam ao fixo previsto pelo contrato.

Da mesma forma, no periodo subseqiente, a
reclamada apresentou relatérios de quilometragem unilaterais, que se
encontram as fl.101/107, desacompanhados dos relatérios manuscritos
feitos e assinados pelo empregado, exigidos pela cl.3? do Termo de
Reembolso (fl.98). Verifica-se ainda que, nesse periodo, em alguns meses a
reclamada pagou o mesmo valor a esse titulo, por diversos meses (p.e.
fl.101 e 104/107), denotando que essa verba n&o correspondia a
quilometragem real de cada més.

Em casos anteriores ja julgados, verificou-se que a
primeira reclamada elaborava esses relatorios para justificar a parcela paga
extrafolha, que era as vezes fixa conforme a fungdo do empregado, e outras
vezes era calculada por produgao. Além disso, verificou-se que a reclamada
tinha postos de combustiveis conveniados, nos quais 0s empregados

374
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abasteciam os veiculos as expensas da empresa, sendo que tais gastos
eram depois descontados da renda do empregado, o que era fato
incontroverso. Ainda em casos anteriores, nos quais os empregados
apresentaram seus extratos bancarios, constatou-se que em cada més
havia dois créditos a titulo de “remuneragdo/salario”, correspondentes ao
adiantamento e ao saldo de salario mensal, e um terceiro crédito mensal
que constava dos extratos como “pagamento P” ou “Pagto — Pagamento
Mastec”, conforme o banco.

Os detalhes verificados na documentacéo, referidos
retro, somados & confisséo ficta da primeira reclamada e ao depoimento da
testemunha do reclamante (fi.366/367), no caso presente, confirmam essa
mesma conclus&o para o caso presente. Assim, a testemunha apresentada
pelo reclamante afirmou que o reclamante “recebia salario por fora, ndo
sabendo qual o valor; que sabe disso porque todos os empregados
recebiam” (fl.367).

Desse modo, considera-se comprovada a existéncia
de uma parcela extrafolha, equivalente, pela média dos valores de f1.84/95 e
101/107, a R$ 1.356,74. A parcela ali incluida a titulo de aluguel de veiculo
(R$ 350,00, conforme a inicial) é de fato indenizatéria e ndo gera reflexos.
Porem, o restante (na média de R$ 1.006,74), sendo. uma forma de
complementagéo salarial, deve integrar a remuneragao do empregado para
todos os efeitos legais.

Registre-se que, mesmo que essa diferenga tivesse
sido paga a titulo indenizatério, deveria integrar a remuneragdo do
empregado, por exceder os limites do art. 457, § 2°, da CLT.

Procede, devendo porém ser observado o limite do
pedido, no que se refere ao valor da complementaco salarial alegada (R$
800,00 por més).

Reconhece-se a parcela salarial extrafolha, no
importe de R$ 800,00 por més, pela contratualidade.

As reclamadas deverdo pagar ao reclamante os
reflexos da parcela extrafolha, incidentes sobre 13° saldrios de 2000 e 2001,
FGTS e multa de 40% do FGTS.

Essa parcela devera ainda ser considerada para o
calculo, das demais verbas reconhecidas na presente sentenca. Ressalva-se

S
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que, no caso presente, a remuneracgéo extrafoiha do reclamante era variavel
(f.84/95 e 101/107), concluindo-se que era proporcional a produgio. Assim,
quanto as horas extras, as horas basicas ja estdo remuneradas pelas
comissdes, restando devido o pagamento do adicional de 50% sobre as
comissbes (na forma do en. n. 340 do C. TST e da Orientagao
Jurisprudencial SDI-t n. 235 do C. TST, ora adotados) e os reflexos. O
mesmo ocorre quanto as horas laboradas em domingos e feriados, com
relacdo as quais as comissGes remuneraram a hora basica, restando
devidos a dobra legal (adicional de 100%) e os reflexos. Quanto &s horas de
sobreaviso, a parcela extrafolha integra a base de calculo.

Os reflexos em verbas rescisorias (aviso prévio, férias
vencidas e proporcionais etc.) serdo analisados em item proprio.

5. Da equiparagdo salarial. O reclamante afirmou
que da admissdo até 20.08.2000 exerceu de fato a fungéo de supervisor
técnico e que a partir de 21.08.2000 passou a exercer de fato a funcao de
coordenador. Disse que para os empregados que exerciam esta fungdo a
primeira reclamada pagava saladrio de R$ 3.500,00, a exemplo do
empregado Marcio Griebeler. Postulou as diferengas salariais decorrentes
da equiparagao.

A primeira reclamada afirmou que o reclamante e o
paradigma exerciam fungdes distintas, como especificou as 1.47/49.

A segunda reclamada afirmou que, nao observados
0s requisitos legais, néo cabe a equiparagao.

Neste ponto, o 6nus da prova cabia a empresa (en. n.
68 do C. TST). Desse Onus, a primeira reclamada nio se desincumbiuy,
sendo, ao contrario, confessa quanto a matéria de fato.

De qualquer forma, verifica-se pela descricdo das
atividades que cabiam ac coordenador de confratos (paradigma) e ao
supervisor técnico (reclamante), trazidas na defesa da primeira reclamada
(f1.47/48}, que n&o havia diferenga essencial entre essas fungbes.

Assim, as atividades de cada qual, como descritas na
defesa, mostram-se semelhantes, quando n&o idénticas, apenas descritas
com algumas palavras diversas. A primeira reclamada descreve como
funcbes do paradigma “coordenar a execucéo técnica dos contratos junto a
clientes e fornecedores” e “acompanhar o trabalho de execugao das obras’
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e; como atividades do reclamante, “supervisionar e fiscalizar as equipes nas
obras, assegurar condicdes gque atendam aos objetivos estabelecidos pelo
cliente e pela empresa, coordenar a distribuigéo de servigos para a equipe,
estabelecer prioridades na execucdo dos servigos®’, que sdo funcdes
semelhantes: coordenar a execucdo dos servicos, fiscalizar os trabalhos nas
obras, assegurar os objetivos dos clientes e da empresa.

Descreve ainda como fungdes do paradigma as de
“atuar no cumprimento de prazos e qualidade dos servigos de acordo com
os projetos” e, como fun¢des do reclamante, “supervisionar a execu¢éo dos
servicos de acordo ao contrato e projeto”; do paradigma, “garantir o
cumprimento do cronograma geral e de treinamento seguindo normas
internas e de clientes aplicaveis em cada projeto” e, do reclamante,
“‘acompanhar e fazer cumprir 0 cronograma de execugdo de servigos;
elaborar o cronograma para entrega de servicos e para faturamento® Do
paradigma, “garantir a aceitacdo da implantacéo das obras junto ao cliente,
emitindo documentos especificos” e, do reclamante, “garantir a aceitagéo da
execucao das obras junto ao cliente”; do paradigma, “apoiar na elaboracéo
e manutengdo de instrumentos de controle € acompanhamento fisico-
financeiro do contrato, tanto dos clientes como dos fornecedores” e, do
reclamante, “efetuar processos de encerramento e faturamento da obra e do
contrato”, ainda aqui fungdes iguais.

Descreve ainda, como fungbes do paradigma, as de
“acompanhar & manter controle das entregas de materiais e servigos nas
obras” e, do reclamante, as de “levantar e requisitar materiais”; do
paradigma, “manter contato e prestar informacées & geréncia sobre o
andamento das obras” e, do reclamante, “levantar informagtes das obras
para planilhamento e atualizac@o dos servicos”; do paradigma, “planejar e
propor estrutura organizacional para a execugéo dos servicos” e “analisar
proposta para contratacdo de servicos de terceiros” e, do reclamante,
“dimensionar a méo-de-obra especializada” e “analisar contratos e projetos
para execugéo de servigcos”.

Em suma, as atividades de ambos, de fato, se
resumiam a analise dos contratos € ao acompanhamento das obras de
forma a que estas atendessem ao coniratado com os clientes, atendendo
aos materiais e mao-de-cbra necessarios, aos prazos e a qualidade
exigidas.

N&o bastasse isso, a testemunha apresentada pelo
reclamante confirmou que o mesmo “e o sr. Marcio tinham as mesmas

I
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atribuicBes e responsabilidades; que ndo havia diferenga hierdrquica entre
eles” (fl.367).

Nos termos do art. 461 da CLT, sendo idéntica a
fungao, a todo trabalho de igual valor, prestado ac mesmo empregador, na
mesma localidade, correspondera igual salario, sem distin¢géo de sexo,
nacionalidade ou idade. Trabalho de igual valor, para esses fins, sera o que
for feito com igual produtividade e com a mesma perfeigéo técnica, entre
pessoas cuja diferenga de tempo de servigo n&o for superior a dois anos. A
norma ressalva que ndo cabe a equiparacdo quando o empregador tiver
pessoal organizado em quadro de carreira (§ 2° e que o trabalhador
readaptado nos termos do § 4° n&o sera paradigma.

No caso presente, verifica-se a identidade‘de fungdes
e a presenca dos demais requisitos legais para a equiparagdo, nada
havendo que afaste o direito a igualdade salarial.

Uma vez ja reconhecido, retro, que o reclamante
recebia salario fixo de R$ 700,00 a R$ 738,50, conforme a época do
contrato, acrescido de uma parcela salarial extrafolha média de R$
1.006,74, resta devida a diferenga entre essa remuneragdo e a do
paradigma (fl.29/30). Essa diferenga, ainda pela média, é estimada em R$
1.774,00 por més.

Procede o pedido, nesses termos.

As reclamadas dever8o pagar ao reclamante as
diferengas salariais decorrentes da equiparagdo com o paradigma Marcio
Griebeler, estimadas em R$ 1.774,00 por més, a partir de 21.08.2000, com
reflexos em férias vencidas e proporcionais acrescidas de um terco, 13°
saldrios, horas extras, adicional noturno, sobreaviso, aviso prévio, FGTS e
multa de 40% do FGTS.

6. Do reembolso de quilometros rodados. O
reclamante afirmou que a primeira reclamada comprometeu-se ao
pagamento de reembolso por despesas com utilizagdo de veiculo préprio,
no importe de R$ 1,05 por quildmetro rodado no perimetro urbano do
municipio de Chapecd, acrescentando-se R$ 0,20 para cada quildmetro
rodado fora deste perimetro. Juntou copia de um Termo de Reemboiso
celebrado por outro empregado, conforme fl.22/25, que seria o padréo da
empresa para esse contrato. Afirmou que fazia em média 12.500 Km por,
més. -

33
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A primeira reclamada afirmou que no inicio do
contrato foi celebrado um contrato de locagdo de veiculo, pelo qual a
empresa pagou um valor fixo mensal pela locacdo, e que somente a partir
de 11.06.2001 firmou 0 Termo de Reembolso de quilometragem, sendo que
o reclamante fazia em média 1.570 Km por més e o valor correspondente
Ihe foi devidamente pago.

Com efeito, inicialmente houve um contrato de
locacéo de veiculo, firmado em 16.05.2000, pelo qual a empresa pagaria R$
989,00 mensais ao empregado pelo uso do veiculo proprio a servico
(f.80/182). Porém, na vigéncia desse contrato, a reclamada pagou valores
variaveis, entre R$ 700,15 e R$ 1.310,25, a titulo de locagéo (f1.84/95).

A partir de 04.06.2001, as partes fizeram o distrato da
locacdo (fl.96/97) e firmaram, em 11.06.2001, o Termo de Reembolso de
Despesas por Utilizacdo de Veiculo Préprio, pelo qual a primeira reclamada
comprometeu-se a pagar R$ 1,05 por quilémetro rodado, nos termos da cl.3?
(f1.98/100). Juntou os re!atérios de f.101/107.

Porém, como ja referido, os relatérios apresentados
pela empresa n&o correspondem aos contratos; s&o unilaterais; os de
f.101/107 vieram desacompanhados dos relatdrios de quilometragem feitos
e assinados pelo empregado, exigidos pelo Termo de Reembolso de
f1.98/100, cl.32: e em alguns meses apresentam valores fixos, o que denota
que ndo correspondiam a quilometragem efetivamente feita pelo empregado
em cada més. Finalmente, o Termo de Reembolso previa que os gastos com
combustivel antecipados pela empresa através de postos conveniados

seriam deduzidos do valor a ser pago, mas, dos relatorios apresentados

pela empresa, nada consta de dedugéo.

Conclui-se, como também ja referido retro, que os
contratos e relatorios de quilometragem eram feitos para justificar a parcela
paga por produgdo.

Acrescenta-se que a primeira reclamada é confessa
quanto a matéria de fato. :

Quanto a quilometragem feita pelo reclamante a
servico da empresa, em principio € confirmada pela confisséo ficta da
reclamada e pela testemunha do autor. Porém, em casos anteriores
verificou-se que a quilometragem média dos empregados era de 2.000
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2.500 Km/més e que os empregados podiam abastecer seus veiculos em
postos conveniados da primeira reclamada, correndo essa despesa por
conta da empresa, com posterior acerto com os empregados comissionados.
Se o reclamante viajasse 12.500 Km por més, sem que tivesse recebido
nada a titulo de adiantamento ou reembolso de gastos com combustiveis,
seu saldrio praticamente ndo teria sido suficiente para arcar com essa
despesa. Além disso, os abastecimentos feitos em postos conveniados eram

pagos pela reclamada e devem ser considerados para fins de deducéo, esta

admitida ja na inicial {(item c do pedido, f.12).

Tendo em vista o roteiro mensal descrito na inicial, e
ainda tendo em vista a confiss&o ficta da reclamada, fixa-se como saldo
razoavel de quilometragem ainda devida ao reclamante o equivalente a
2.500 Km por més. :

Procede o pedido, nesses termos.

Finalmente, registra-se que os contratos foram
celebrados em razdo da prestacéo de servicos do empregado a empresa e
passaram a fazer parte das obrigagbes contratuais da empregadora. Assim
como as obrigagbes fiscais ou previdenciarias inerentes ao contrato de
trabalho, estendem-se igualmente & responsavel subsidiaria.

As reclamadas deverdo pagar ao reclamante o
reembolso de despesas com utilizagdo de veiculo proprio, equivalente a: a)
R$ 639.00 por més, da admissdo até 04.06.2001 (correspondente ao valor
previsto no contrato de f1.80/82, ¢1.1? — R$ 989,00 por més — menos o valor
ja pago a cada més — R$ 350,00); e b) R$ 2.625.00 por més, a partir de
11.06.2001 (correspondente ao valor previsto no Termo para Reembolso de
f1.98/100 — R$1,05 por quilémetro rodado —, sobre 2.500 Km por més).

7. Das horas extras. O reclamante afirmou que
trabalhava das 8h as 22h/23h, com uma hora de intervalo, sendo que até
as 19h trabalhava em campo e a partir desse horario permanecia no
escritorio ou no hotel fazendo os servigos burocréticos. Afirmou ainda que
na sexta-feira, embora saisse as 19h/19h30, vigjava de Lages ao escritério
da matriz da reclamada, em Chapeco, onde tinha que estar no sabado para
acompanhamento das atividades; e que no domingo, por volta das 16h/17h,
retornava a Lages. Disse que os controles de jornada adotados pela
primeira reclamada nao espelhavam o real horario [aborado (fl.08).
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As reclamadas contestaram impugnando o horério de
trabalho alegado e afirmando que o reclamante se enquadrava no art. 62 da
CLT, por exercer fungdes externas nao sujeitas a controle de jornada.

A empresa cumpria o énus da prova acerca da
auséncia de contrale de jornada, por se tratar de excegfo a regra de que as
horas extras laboradas devem ser remuneradas. Desse oOnus processual
n&o se desincumbiu, sendo, ao contrario, confessa quanto a matéria de fato,
ante sua auséncia & audiéncia designada para instrugdo.

Procede o pedido.

As reclamadas deverdo pagar ao reclamante horas
extras, assim consideradas as excedentes & quadragésima quarta hora
semanal de trabaiho, a serem apuradas com base na jornada média descrita
na inicial, qual seja, das 8h as 22h30, com uma hora de intervalo, de
segunda a sexta-feira. Considerou-se o mesmo hordrio de saida, na sexta-
feira, devido ao tempo de viagem. O horario laborado aos sabados néo foi
especificado, por isso ndo gerando horas extras mas apenas sobreaviso.

Incide adicional de 50%, este inclusive sobre a
parcela salarial extrafolha reconhecida (en. n. 340 e O.J. SDI-I n. 235 do C.
TST). Incidem ainda reflexos em repouso semanal remunerado e, com
estes, em aviso prévio, férias acrescidas de um tergo, 13° salarios, adicional
de periculosidade, FGTS e multa de 40% do FGTS.

8. Dos domingos e feriados. O reclamante afirmou
que no domingo & tarde, por volta das 16h/17h, retornava a Lages. Disse
ainda que trabalhava em todos os feriados nacionais e municipais, sem
folga compensatdria. Postulou o pagamento dessas horas como extras, com
a dobra legal.

A confiss&o ficta da primeira reclamada comprova os
fatos alegados na inicial. Porém, as horas desses dias devem ser pagas

apenas uma vez e nao -em duplicidade. Para fins de célculos, as horas

extras com adicional de 50%, deferidas retro, deverdo ser apuradas
somente pelos dias uteis. As horas de feriados deverdo ser calculadas a
parte, com adicional de 100% e ndo com adicionais acumulados. Procede o
pedido, nesses termos.

As reclamadas deverao pagar ao reclamante as horas
[aboradas nos domingos (estimando-se como tais cinco horas por domingo),
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bem como as horas laboradas nos feriados nacionais e nos feriados
municipais de Lages, pela contratualidade, com base na mesma jornada
média ja reconhecida. Incide adicional de 100%, este inclusive sobre a
parcela salarial extrafolha reconhecida (en. n. 340 e O.J. SDI-In. 235 do C.
TST). Incidem ainda reflexos em aviso prévio, férias acrescidas de um tergo,
13° salarios, FGTS e multa de 40% do FGTS.

9. Das horas de sobreaviso. O reclamante afirmou
que permanecia em sobreaviso durante todo o més, inclusive domingos e
feriados.

A confissao ficta da ré comprova esse fato.

O regime de sobreaviso € aplicado analogamente, ao
abrigo do art. 244 da CLT, aoc empregado que, embora néo seja ferroviario
(CLT, art. 236 a 247) também deva permanecer em sua propria casa,
aguardando a qualquer momento o chamado para o servigo, sendo tais
horas remuneradas a razao de um tergo da hora normal.

Procede o pedido, nesses termos.

As reclamadas deverao pagar ao reclamante as horas
de sobreaviso, & base de um tergo do saldrio-hora normatl (inclusive parcela
extrafolha) para cada hora de sobreaviso, com reflexos em repouso semanal
remunerado, aviso prévio, férias acrescidas de um tergo, 13° saldrios, FGTS
e multa de 40% do FGTS.

Para fins de célculos, deverdo ser consideradas como
horas de sobreaviso aquelas compreendidas entre o fim da jornada de cada
dia e o inicio da jornada do dia seguinte.

10. Do adicional noturno. Ndo havendo nos autos
qualquer comprovante de pagamento de adicional noturno, e uma vez
reconhecida a prorrogacao de jornada até as 22h30, procede o pedido.

As reclamadas deverdo pagar ao reclamante o
adicional noturno, equivalente a 20% da remuneragéo do .empregado, nos
termos do art. 73 e §§ da CLT, incidente sobre as horas noturnas
comprovadas, com reflexos em repouso semanal remunerado, aviso préevio,
férias acrescidas de um tergo, 13° saldrios, FGTS e multa de 40% do FGTS.
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11. Das diferencas de rescisdrias. Ainda tendo em
vista o reconhecimento da parcela salarial extrafolha, s@o devidas as
diferencas de verbas rescisorias decorrentes de sua integragéo a base de
calculo das mesmas.

Procede.

As reclamadas deverdo pagar ao reclamante as
diferengas de aviso prévio, férias vencidas e proporcionais acrescidas de
um terco, 13° salario proporcional e FGTS da rescisdo acrescido de 40%,
decorrentes da integragio da parcela salarial extrafolha (R$ 800,00, nos
limites do pedido) reconhecida.

As diferengas decorrentes da integracao das horas
extras ja foram determinadas retro, a titulo de reflexos.

12. Do artigo 467 da CLT. N&o tem aplicagéo, por
serem controversas todas as verbas postuladas.

13. Da multa do artigo 477 da CLT. Uma vez
reconhecida a existéncia de diferencgas de verbas rescisérias, faz-se devida
a multa. O pagamento de importancia bastante inferior & devida, a titulo de
rescisorias, ainda que efetuado no prazo legal, ndo desonera a empresa da
multa em tela.

Procede.

14. Do FGTS do pédido. Os reflexos das parcelas
deferidas sobre FGTS e multa ja foram determinados em conjunto com cada
pedido principal.

15. Da compensacao. Admite-se a deducdo, més a
més, das importancias efetivamente ja pagas a cada titulo.

16. Dos honorarios assistenciais. Por preenchidas
as condi¢es legais e ante a credencial de fl.19 (Leis. n. 5.884/70, n.
1.060/50 e n. 7.510/86), procede o pedido de honorarios assistenciais, ora
fixados em 15% (quinze por cento) sobre o total da condenag&o.

Defere-se ainda ao reclamante os beneficios da
gratuidade do processo (fl.18).

1.0.003
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17. Do IRRF. Revendo posicionamento anterior,
adotamos o entendimento ja expresso pelo E. TRT da 122 Regido, por suas
trés Turmas, bem como pelo C. TST através da O.J. SDI-I n. 228. Assim, o
desconto tributario, resultante dos créditos do trabalhador oriundos de
condenacéo judicial, deve incidir sobre o total da condenac&o, calculado ao
final, por forca da Lei n. 8.541/92, art. 46, observados os tituios que
constituem base de incidéncia do referido imposto. Autoriza-se a dedugao,
nesses termos, devendo ser comprovado nos autos o respectivo
recolhimento.

Nao cabe indenizacéo de diferencas de dedugbes ao
empregado, pois os critérios de calculo sdo decorrentes de lei.

18. Das contribuigoes previdenciarias. Autoriza-se
a dedug&o das contribuigbes previdenciarias até o limite da parcela devida
pelo empregado, observado o critério de competéncia (Dec. n. 30.048/99,
art. 276, § 4°). As reclamadas deverdo comprovar nos autos o recolhimento
dessa parcela e da patronal, inclusive quanto as diferencas de contribuicdes
previdenciarias da contratualidade decorrentes da parcela salarial
extrafolha.

ISTO POSTO, na presente acéo trabalhista proposta por ENIO
ANTONIO DE MOURA contra MASTEC BRASIL S.A. e BRASIL
TELECOM S.A. perante esta 12 Vara do Trabalho de Lages, julgo
PROCEDENTES EM PARTE os pedidos, para: | — reconhecer a
existéncia de parcela salarial extrafolha de R$ 800,00 por més,
pela contratualidade; e Il — condenar a primeira reclamada como
responsavel principal, e a segunda reclamada como
subsidiariamente responsavel, a pagarem ao reclamante, nos
termos da fundamentac&o: a) reflexos da parcela extrafolha; b)
diferencas salariais decorrentes de eguiparacdo com o paradigma
Marcio Griebeler, estimadas em R$ 1.774,00 por més, a partir de
21.08.2000, com reflexos; ¢) reembolsp de despesas com
utilizac&o de veiculo préprio, equivalente a R$ 639,00 por més,
da admiss&o até 04.06.2001, e a R$ 2.625,00 por més, a partir de
11.06.2001; d) horas extras, assim consideradas as excedentes a
quadragésima quarta hora semanal de trabalho, com adicional e
reflexos; e) horas trabalhadas em domingos e feriados, com
adlcmnal e reflexos; f) horas de sobreaviso e reflexos; g)
adicional noturno e reflexos; h) diferencas de verbas rescisdrias,

- decorrentes de integragdo da parcela extrafolha; e i) multa do
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artigo 477 da CLT. Deverdo ser deduzidas as importancias ja
pagas a cada titulo. As reclamadas deverdo pagar ainda
honorarios assistenciais, fixados em 15% sobre o total da
condenac&o. Juros e corregdo monetaria na forma da lei
Liquidagdo por célculos. Custas de R$200,00, calculadas sobre o
valor arbitrado de R$10.000,00, pelas reclamadas. Autoriza-se as
dedugles legais, sendo que as reclamadas deverdo comprovar o
recolhimento inclusive da parcela patronal. Intime-se o INSS para
os efeitos da Lei n. 10.035/00, na fase de liquidac&o. Intimem-se

as partes. Nada mais.

ROSANA BASILONE LEITE FURLANI -
Juiza do Trabalho
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0,00
0 9 VALOR JUROS/ENCARGOS
0,00
10 VALOR TOTAL
200,00

11 AUTENTICACAD BANGARIA

b

BB 18080994 92082084 200, 39RC14426
7ESITTEA000143 ~ HIN FAZENDA - DaRF-preTy
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MINISTERIO DA FAZENDA
s 8 SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL
&, Documento de Arrecadacgdo de Receitas
Federais

DARF
01 Nome - TELEFONE (51)3025-5200

BRASIL TELECOM S/A
Processo 02402-2003-007-12-00-9
01 VT LAGES/SC

Reclamante ENIO ANTONIC DE MOURA

Local

ATENGACO

E vedado o recolhimento de tributos e contribuigdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal cujo
valor total seja inferior a RS 10,00.

Ocorrendo tal situagdo, adicione esse valor ao
tributo/contribuigido de mesmo cédigo de periodds
subsequentes, até que o total seja igual ou superior
a R§ 10,00.

FLORIANOPQLIS

by
j,‘i

02 t RACK
PERLODO DE AP 0 02/08/2004
03  xouero Do cec ov cep
76.535.764/0001-43
04 CODIGO DA RECEITA
8019
3—5 NOMERQ DE REFERENCIA
02402-2003~-007-12-00-9
06  para pe vencivewTO .
02/08/2004 &
07  vaLor oo prINCIPAL v
: 200, 0¢
08  vavon oA murTa
0,00
09 VALOR JUROS/ENCARGOS
0,00
10 VALOR TOTAL
200,00
11 AUTENTICAGAD BANCARIRA

-

BB 18080674 02682004

200, PORCLA626
7635764000143 ~ HIN FAZENDG - DARF -PRETO
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CAIXA

3FIP - Guia de recolhimento do FGTS e
informagoes a Previdéncia Social

0l - Carimbo CIEF

00 - Para uso da CATXA

24 - Competéncia mésfano  *

AGOST0/04

25 - Codigo recolhimento

418

CAIXA ECONOMICA FEDERAL ¢ '
02 ~ Raziio Social/Nome 03 - Pessoa para contate/DDD/telefone 04 - CGC/CNPICET
BRASIL TELECOM S/A RODRIGO | I 76.535.764/0001-43
05 - Endere¢o (logradouro, n°, andar, apartamento) 06 - Bairro/distrito 07-CEP 08 - Municipio 09 -UF
SIA/SUL ASP, LOTED, BLOCOB -| BRASILIA/DF

26 - Qutras Informages
N* Processo Judicial

02402-2003-007-12-00-9

10 - FPAS

11 - Cédigo terceiros

12 - SIMPLES | 13 - Aliquota SAT

14- CNAE

15 - Tomador de servigo (CGC/CNPI/CED

16 - Tomador de gervigo (razfo social)

variiCl 01 VT
LAGES

17 = Valor devido Previdéncia Social

18 - Contrib, Descontada empregado

19 - Valor salério-familia

20 - Comere. de produgdo rueal

21 - Receita evento desp/patrocinio

22 - Compensaglio Prev. Sccial

23 - Somatbrio (17+18+19+20421422)

Pericdo (de - até)

27 - N° PIS/PASEP/Inscriglio 28 - Admissio 29 - Certeira de trabalho 30-Cat 31 - Remunerago 32 - Remuneragio 13° salérie | 33 - Ocor. 34 - Nome do trabalhador 35 - Movi 36-N;
do contribuinte individual {a"séric} (sem parcela do 13° salirio) (somente parcela do 13* salizio) (data) Cad. | (data)
16/05/2000 4.170,00 0,00 ENIO ANTONIO DE MOURA I
-Q
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o
&
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s
ot
=
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o
&
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o
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==
m e}
2]
&=
=
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37 - Somatério (Carpo 31) 38 - Somatério {Campo 32) 39- Soma 40 -Rem. + 13°5al (Cat 1,23 ¢ 5) 41 - Rem. + 13°Sal (Cat 4) 42 - Tetal a recelher FGTS
4.170,00 ﬂ 0,00 /-—\ 4.170,00
h
Florianoépolis, 2B de Julho de 2004
Autenticagio
Local e Data

i
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PODER JUDICIARIO FEDERAL
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DE SANTA CATARINA - 128 REGIAQ

ac.-3°T1-N° 03308 /2005 RO-V-A 02402-2003-007-12-00-9

10121/2004

CONFISSAO FICTA. PRESUNGAO
RELATIVA DE VERACIDADE. A confisséo
ficta traduz presuncgdo felativa de ve-
racidade dos fatos alegados, devendo
ser tomado em consideragdo o conjunto
dos elementos de prova na persecugac

da verdade real.

HORAS EXTRAS. TRABALHO EX-
TERNO. Nos termos do inc. I do art.é62
da CLT, os empregados que exercem ati-
vidades externas sem fiscalizag¢doc de
horadrio ndo est&o abrangidos no regime
previsto no capitulo que trata da du-

ragdo do trabalho.

".-,VISTOS, relatados e discutidos estes
autos de RECURSOS ORDINARIOS, VOLUNTARIO e ADESIVO, prove-
nientes da 1°* Vara do Trabalho de Lages, SC, sendo recor-
rentegs 1. BRASIL TELECOM S.A. e 2. ENIO ANTONIO DE MOURA
{RECURSO ADESIVO) e recorridos 1. ENIO ANTONIO DE MOURA,
2, MASTEC BRASIL S.A. (MASSA FALIDA DE) e 3. BRASIL TELECOM

5.A..

Inconformados com a decisdo de
primeiro grau (fls. 369-385), que acolheu parcialmente os
pedidos formulados na exordial, recorrem a segunda ré, as

fls. 415-444, e o autor, adesivamente, as fls. 473-480.
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Em suas razbes recursais (fls. 415-
444), a Brasil Telecom (segunda xé&) sustenta ser parte
ilegitima para atuar no pdlo passivo da demanda. Aduz que
nido had como prevalecer a confissfdo ficta em detrimento da
prova documental produzida. Assevera que as declaracdes de
uma Gnica testemunha ndo podem constituir base a
condenag¢io. Entende que a responsabilidade subsidiaria
acolhida ndo possui amparo legal, aoc mesmo tempo em dgque
ressalta a regularidade da terceirizag¢dc. Insurge-se contra
o pagamento do saldrio extrafolha. Diz que ndo ha falar em
equiparagdc salarial, ao fundamento de que em nenhum
momento o autor conseguiu provar a presenca dos requisitos
constantes do art. 461 da CLT. No tocante ao contrato
existente para reembolso de despesas por utilizagdo de
veiculo préprio, argumenta que, como foi firmado entre o
reclamante e o primeiro reclamado, ndo pode responder poxr
qualquer ato decorrente deste acordo, além do que salienta
que o seu valor & exagerado e fora da realidade. Ressalta
que o fato de‘nao haver fiscalizag8o de horario impede o
pagamento de horas extras e adicional noturno, ao mesmo
tempo em que afirma aue o autor ndo permanecia em regime de
sobreaviso. Alega a inexisténcia de diferengas tanto de
verbas rescisdrias, quanto'de FGTS, em razdo da auséncia de
vinculo empregaticio. Pretende o afastamento da multa do
art. 477 da CLT. Por fim, sustenta que, uma vez ausentes os
requisitos da Lei n® 5.584/70, n&do ha falar em concessao do
beneficio da justiga gratuita, tampoucc em condenagdo nos

honorarios advocaticios.

Comprova o recolhimento das custas e

do depdsito recursal &s fls. 449-450.
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O autor, por sua vez, em suas razdes
de recurso adesivo (fls. 473-480), sustenta que ¢ valor por
ele recebido a titulo de extrafolha & de R$ 1.150,00, e né&o
de apenas R$ 800,00. Postula o pagamento da diferenga
salarial entre o salario dele (RS 738,50) e o percebido
pelo paradigma (R$ 3.500,00). Pleiteia, ainda, no que se
refere ao reembolso de quildmetros rodados, seja acrescida
de 2.500 para 12.000 km mensais a quilometragem por ele

percorrida.

Contra-razdes sdo ofertadas pelo
autor, as fls. 452-472, pela segunda ré&, as fls. 485-493, e

pela primeira ré, as fls. 495-504.

0 Ministério Piublico do Trabalho
exarou o parecer de fl. 509, acusando a desnecessidade de

intervencdo.

E o relatério.
VvVOoTO
CONHECIMENTO

Por superados os pressupostos legais
de admissibilidade, conhego dos recursos e das contra-

razdes.
PRELIMIDNAR

ILEGITIMIDADE PASSIVA ™“AD CAUSAM” DA
SEGUNDA RECLAMADA

A segunda ré (Brasil Telecom S.A.) era

a tomadora dos servigos da primeira (Mastec), razdo pela
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gual é parte legitima para figurar no pdlo passivo da pre-

sente lide.

Ademais, o autor ndo requereu O Yreco-
nhecimento de vinculo de emprego, tendo postulado t&o-
somente, a condenacdo soliddria ou subsididria da Brasil

Telecom S.A..

Assim, eventual discussdao acerca da
existéncia ou ndo de responsabilidade quanto as verbas tra-
balhistas postuladas, e de que forma, deve ser tratada no

mérito.
Rejeito a preliminar.
MERITO
T - RECURSO ORDINARIO DA SEGUNDA RE

1. CONFISSAO FICTA. UNICA TESTEMUNHA.
EFEITOS

e Assevera a recorrente gque, apesar da
revelia e confissdo aplicadas & primeira ré (Mastec), nfo &
admitido o reconhecimento de verdade absoluta do constante
na exordial, devendo ser analisados esses elementos em con-
sondncia com as demais provas produzidas nos autos. Outros-
sim, sustenta, que a condenag8c ndo pode ser amparada no

depoimento de uma tGnica testemunha.

A insurgéncia da ré parece prejudica-
da, uma vez que o0 MM. Juizo de origem em nenhum momento
desconsiderou os demais elementos de prova integrantes dos

autos.

(
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0 efeito da ficta confessio consiste
na presun¢ido relativa de veracidade dos fatos alegados pela
parte contridria. Portanto, todos os elementos carreados aos
autos devem ser considerados no exame das matérias em deba-
te, o que j4 fol sopesado na andlise feita pelo MM. Juizo
de origem e serd, novamente, levado em conta por ocasido do

exame de cada insurgéncia recursal.
Nego provimento.
2. RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA

Alega a segunda ré& (Brasil Telecom
S.A.) n83o poder ser responsabilizada pelo pagamento das
verbas salariails reconhecidas, uma vez gue o autor jamais
foi contratado, assalariado, dirigide ou dispensado por

ela.

Nio merece prosperar a insurgéncia.

-

B Ora, & incontroverso ter sido o autor
contratado pela~ primeira ré (Mastec) para trabalhar em
setor de servigos especializados, ligados & atividade da
segunda ré (Brasil Telecom), ou seja, prestacidc de servigos
de manuten¢ido de rede,aopgracéo instalagdc e mudanga de

. ~ 'I{r} ' - .
acessos de telecomunicagdes e de acessdrio.

Destaco, primeiramente, que a tese de
que a segunda ré (Brasil Telecom S.A.) seria mera dona da
obra nio merece prosperar, uma vez gue nos autos ndo consta
nenhum contrato de empreitada; ao contrario, demonstra o
documento de fls. 177-287 haver entre as rés um contrato de
prestagdo de servigos. Portanto, ndo ha falar na aplicacéo

da Orientag8o Jurisprudencial n® 191 do TST.
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Assim, ndo hd como eximir a responsa-
bilidade da Brasil Telecom S.A., em detrimentoc dos traba-
lhadores que, em seu beneficio, despenderam sua forga de

trabalho.

0 fato de a prestadora de servigos ser
empresa idénea, de gque ndo se encontra inadimplente e de
que a contrata¢do estd respaldada no art. 94 da Lei n°
9.472/1997, ndo exclui a responsabilidade subsidiaria da

tomadora.

A condena¢do subsidiaria encontra res-
paldo no Enunciado n° 331 do TST e na teoria da culpa in

eligendo e in vigilando.

Assim sendo, resta manter a sentenga
na parte em que declarou a responsabilidade subsidiadria da
segunda ré (Brasil Telecom S.A.) pelos créditos do autor

nos termos do Enunciado n° 331, inciso IV, do c. TST.

Dessarte, nego provimento ao recurso

nesse topico.
3. SALARTO EXTRAFOLHA

0 MM. Juizo de origem reconheceu a
existéncia de salario pago extrafolha, condenando a ré ao
pagamento dos reflexos sobre as natalinas de 2000 e 2001 e
FGTS com o acréscimo de 40%, e essa parcela ainda devera

ser considerada para o cidlculo das demails verbas reconheci-

das na sentenga.

Alega a reclamada que nac merece pre-

valecer a sentenga na parte em que reconheceu que o autor

(






528

RO-V-A 02402-2003-007-12-00-9 —76

percebia saldrio extrafolha, uma vez que a confissdo ficta
ndo prevalece diante da prova documental juntada aos autos,
além do que era dele o 8nus da prova do seu fato constitu-

tivo, do qual ndo se desincumbiu.
Nio tem razdo a recorrente.

Na exordial, o autor alegou gque, além
do salario fixo, recebia mensalmente por depdsito em sua
conta-corrente o valor de R$ 1.150,00, sendo RS 350,00 a
titulo de aluguel de veiculo e R$ 800,00 como complemento

de salario.

A primeira ré (Mastec), empregadora do
autor, apesar de intimada para comparecer a audiéncia de
instrucdo (fl. 366), ndo se fez presente, sendo declarada

confessa quanto a matéria de fato.

e

A "confiss@o ficta da primeira ré é

prova dos fatos alegados na inicial.

Além disso, a testemunha apresentada
pelo autor (fls. 366-367) afirmou que ele recebia saléario
por fora, ndo sabendo qual o valor; que sabe disso porque

todos os empregados recebiam.

Nesse caso, ndo ha outros elementos
capazes de elidir a confiss8o ficta mencionada, bem como

desconstituir o valor deferidoc R$ 800,00 por exagerado.

Dessarte, nego provimento ao recurso

da ré nesse tdpico.
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4. EQUIPARAGAO SALARIAL

Sustenta a recorrente que em nenhum
momento o reclamante conseguiu provar a alegada diferenca
salarial por equipara¢do. Aduz, ainda, que como ja referi-
do, a confissdo ficta aplicada ndo prevalece sobre a prova
documental constante dos autos. Assim, deve ser reformada a

decisdo neste aspecto.

Na inicial, o autor afirmou que a par-
tir de agosto de 2000 passou a exercer a fungdo de coorde-
nador e, em retribuicio dessa fung¢io, a ré paga o valor de
R$ 3.500,00, conforme se observa na folha de pagamento do
funciondrio Marcio Griebeler. Assim, pleiteou as respecti-

vas diferengas salariais.

A primeira demandada, em sua contesta-
cdo de fls. 43-61, sustentou que paragonado e paradigma nao
exerceram as mesmas fun¢des, sendo que ao modelo era atri-
buida a funcdo de coordenador de contratos II e ao recla-
mante a de encdfrggado de linhas e posteriormente a de su-

pervisor técnico II.

A segunda ré afirmou que, se ndo ob-

servados os requisitos legais, n8o cabe a equiparacgio.

A decisdo atacada deferiu as diferen-
cas salariais, uma vez entender que o Snus da prova cabia a
empresa (Enunciado n°® 68 do TST) e desse Onus ndo ter se
desincumbido; ao contrario, foi confessa quanto a matéria
de fato. Fundamentou, ainda, se verificar, pela descrigdo
das atividades que cabiam ao coordenador de contratos (pa-

radigma) e ao supervisor técnico (reclamante), alegagdes






SO

RO-V-A 02402-2003-007-12-00-9 -9 €

trazidas na defesa da primeira reclamada (fl. 47-49), néao
haver diferenca essencial entre essas fungdes. Em suma, as
atividades de ambos, de fato, se resumiam & analise dos
contratos e ao acompanhamento das obras de forma a que es-
tas atendessem ao contratado com os clientes, controlando
os materiais e a mido-de-obra necessidrios, os prazos e A&

qualidade exigidas.

No caso em tela, partilho do entendi-
mento de primeiro grau, pois, na verdade, e consoante bem
assinalado pelo Juizo de origem, a prova do fato impeditivo

a4 equiparagéo & da reclamada.

Entretanto, ndo se desincumbiu satis-
fatoriamente, inclusive sendo confessa em relagdo a matéria

de fato.

J4 o autor, ao contrario do que alega
a recorrente, provou a sua sustentac¢do inicial de equipara-
cdo salarial com o paradigma (Sr. Madrcio), através da prova

testemunhal .

"A {inica testemunha ouvida nos autos

(f1. 367) disse:

(...) que o reclamante j& imniciou como
coordenador, que o Sr. Marcio era coorde-
nador; gque o reclamante e o Sr. Marcio
tinham as mesmas atribuicgdes e responsa-
bilidades; gque ndo havia diferengas hie-

rarquica entre eles (...)

-

Nesse passo, e como & do empregador O

dnus da prova do fato impeditivo, modificativo ou extintivo
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da equiparac¢do salarial, consoante entendimento consagrado
no Enunciado n° 68 do ¢. TST, incensuravel a decisdo também

nesse aspecto.

Nego provimento ao recurso da reclama-

da.

5. REEMBOLSO DE QUILOMETROS RODADOS

Alega a recorrente que a sua responsa-
bilidade subsidiaria ndo abrange a obriga¢do decorrente de
um contrato bilateral de vontades, o qual previa o reembol-
so de eventuais despesas pela utilizagdo de veiculo proé-

prio.

Sustenta, também, que o reclamante
sempre utilizou veiculo de sua propriedade a servigco do
primeiro reclamado e recebeu correta e integralmente o res-

sarcimento pelo combustivel e locag¢do do veiculo.
Ndo procede a insurgéncia recursal.

Ressalto, inicialmente, que, como jé
referido, a primeira ré (MASTEC) ndo compareceu a audiéncia
de instrucdo, sendo considerada confessa quanto a matéria

de fato.

Por outro lado, inexistem outros ele-
mentos de prova nos autos capazes de contrariar a decisdo
atacada, até porque, como bem observado pelo Magistrado
sentenciante, og relatdrios apresentados pela empresa nao
correspondem aos contratos; s8o unilaterais; os de fls.
101-107 vieram desacompanhados dos relatérios de quilome-

tragem feitos e assinados pelo empregado, exigidos pelo
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termo de reembolso de fls. 98-100 e alguns meses apresenta-
vam valores fixos, o que denota gqgue ndc correspondiam a
quilometragem efetivamente feita pelo empregado em cada
més.

Ressalte-se que o dJuizo decidiu de
acordo com seu convencimento e a soberania na anallise das
provas, uma vez que deferiu para reembolso 2.500 km mensais

e ndo o pretendido pelo autor (12.000 km).

Por essas razdes, mantenho a decisdo

atacada, por seus prdprios e juridicos fundamentos.

6. HORAS EXTRAS, DOMINGOS, FERIADOS,
SOBREAVISO E ADICIONAL NOTURNO

Insurge-se a segunda ré& contra a con-
denaciic no pagamento de horas extras, aduzindo que o autor

nio demonstrou que estava sujeito & jornada elastecida.
Tem razdo a recorrente.

Apesar da confiss8o ficta da primeira
ré (Mastec), & incontroverso ter sido o autor contratado
para exercer a fungdo de encarregado de 1inha/coordenador ,

trabalho eminentemente externo.

Por outro lado, ndo ha prova de que
havia fiscalizacdo de jornada, além do que a testemunha
(f1. 367) disse que o reclamante sempre trabalhava em cam-

po, viajando.

Assim, estando o autor inserido na ex-

cecdo prevista no inc. I do art. 62 da CLT, nido faz ele jus

3¢ horas extras deferidas, bem como o trabalho em sé&bados,
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domingos e feriados. Ou seja, em face ac trabalho externo,
sem fiscalizacio de hordrio, ndo haveria como saber se o
reclamante trabalhou nesses dias, gozou ou ndo de folga em

outro dia da semana e ainda quantas horas teria cumprido.

No mesmo sentido em relag¢do ao adicio-
nal noturno, uma vez que nédo se aplicam ao caso as regras

previstas no capitulo referente a duragdc do trabalho.

Por fim, no que diz respeito ao sobre-
aviso, como jad referido, o recorrido desenvolvia o seu tra-
balho eminentemente externo, o qual ndo & compativel com

tal verba (sobreaviso).

Além disso, observo ndo haver alegagdo
na exordial da obrigacdo de permanéncia em casa, aguardando
o chamade da empresa, o que poderia caracterizar o indis-
pensavel cerceamento de liberdade a configurar o aludido

regime.

e Dessarte, dou provimento ao recurso da
ré nesses tbpicos para excluir da condenagdc o pagamento
das horas extras, domingos e feriados laborados, adicional

noturno, bem como horas de sobreaviso.

7. DIFERENCAS DE VERBAS RESCISORIAS e
FGTS

Como mantive a decisdo de primeiro
grau em relagdo & integragdo do salario extrafolha, por
consequéncia, permanecem as diferengas (reflexos) em favor
do reclamante em relacdo 3as verbas rescisbrias, bem como
sobre os depdsitos do FGTS. Assim, neste aspecto improcede

o apelo.
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8. MULTA PREVISTA NO § 8° DO ART. 477
DA CLT

A recorrente sustenta mndo ter como
atender a obriga¢do de pagamento das verbas rescisdrias em
favor do autor. Desta feita a punigdo (aplicacdo da multa
prevista no § 8° do art. 477 da CLT) ndo pode alcanga-la,
j4 que a norma é de carater punitivo e deve ser interpreta-

da restritivamente.

Neste aspecto, procede a insurgéncia
recursal , pois entendo que a referida penalidade (§ 8° do
art. 477 da CLT), por sua natureza - cardter indenizatdrio
e punitivo -, mesmo com o atraso na quitagdo das verbas
rescisdrias, ndo pode ser suportada pelo responsdvel subsi-
didrio. Em face a esse cardter apenas deve ser arcada pelo

real empregador, infrator da norma legal.

Pelo que dou provimento ao recurso
nesse particular, para excluir a responsabilizagdo da Bra-
sil Telecom S.A: pelo pagamento da multa prevista no § 8°

do art. 477 da CLT.
9 .. COMPENSAGAO

Nada a deferir, no particular, por-
guanto a sentencga de origem ji determinou a dedugdo dos va-

lores pagos sob a mesma rubrica.

10. HONORARIOS ASSISTENCIAIS

Alega a ré que ndo estdo satisfeitos
os requisitos autorizadores da concessdo dos honoréarios

assistenciais.






S

RO-V-A 02402-2003-007-12-00-9 -14

Nio procede a insurgéncia recursal,
uma vez que foi juntada a credencial sindical (f1. 19) e o

autor declarou sua hipossuficiéncia econdmica (£i. 18).
Assim, nego provimento ao recurso.
II - RECURSO ADESIVO DO AUTOR

1. INTEGRAGAO DOS VALORES PAGOS EXTRA-
FOLEA

Sustenta o recorrente merecer reparos
a decisfio no que diz respeito ao valor do salédrio extrafo-
lha, uma vez que o saldrio recebido por fora € RS 1.150,00

e nfdo como deferido (RS 800,00).

Ni&o procede a insurgéncia recursal, na
medida em que o autor, na exordial, alegou receber a titulo
de complementacio salarial a importéncia de R$ 800,00 (£1.
06). O valor do aluguel do automdével (R$ 350,00), por sexr
parcela indeniéétérié nio gera reflexos, assim ndo pode ser

considerado como salaric “por fora”.

Nego provimento.

2. EQUIPARAGAO SALARIAL

Pretende o recorrente que as diferen-
cas salariais referentes & equiparagédo salarial sejam com
base no salario do paradigma, Sr. Marcio, no valor de R3S

3.500,00, mais o salario “por fora” que também recebia.

Ndo procede a insurgénecia recursal,

uma vez que foi deferida a equiparagdo salarial com base no
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salario do paradigma informado pelo autor na inicial, ou
seja, R$ 3.500,00. Ressalto que nfdo foi feita qualquer re-

feréncia, neste aspecto(fls. 03-04).

Observo, também, que £foi comprovado
nos autos que o autor recebia parcela salarial extrafolha,

na média de RS 1.006,74

Assim, correto o entendimento de pri-
meirc grau que deferiu as diferengas salariais estimadas em

R$ 1.774,00 (RS 3.500,00 - R$ 1.726).
Nego provimento.
3. LOCACAO E UTILIZAGAO DO VEICULO

Pretende o recorrente lhe sejam defe-
ridos como quilometragem efetivamente rodada 12.000 km men-
salis e nio apenas 2.500 km como reconhecido em primeiro

grau.

Neste aspecto nao prospera a
insurgéncia recursal, na medida em que, como bem colocado
pelo Juizo de primeiro grau, se o reclamante viajasse
12.500 km por més, sem que tivesse recebido nada a titulo
de adiantamento ou reembolso de gastos com combustiveis,
seu saldrio praticamente nZo teria sido suficiente para

arcar com essa despesa.

Cumpre registrar gue o processo do
trabalho também & baseado no principio do livre convenci-
mento fundamentado (art. 131 do CPC), que assegura ao Ma-
gistrado a decisfo de acordo com seu convencimento e a S0-

berania na andlise das provas.
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Desta forma, com base no principio da
razoabilidade, nfio ha como acatar a tese recursal de que

percorria 12.000 km mensais.

Assim, mantenho a decis8o de primeiro

grau.

Por fim, ndo ha se falar em revelia da
primeira reclamada - insurgéncia do autor langada em suas
contra-razdes (fls. 453-454) -, uma vez que a devida docu-

mentagfo (procuragdo e estatuto social) foi juntada aos au-

tos as fls. 389-412.

ALTERACAC DO VALOR DADO A CAUSA

Em razdo do aqui decidido, altero o
valor anteriormente dado & causa, fixando-o em R$ 7.000,00.
Custas de R$ 140,00 (cento e quarenta
reais) pelas reclamadas sobre o valor da condenagdo altera-

do para R$ 7.000,00 (sete mil reais).

Pelo que,

ACORDAM as Juizas da 3* Turma do Tri-
bunal Regional do Trabalho da 12* Regido, por unanimidade,
CONHECER DOS RECURSOS; por igual votagdo, rejeitar a preli-
minar de ilegitimidade passiva ad causam, argiida pela Bra-
sil Telecom. No mérito, sem divergéncia, DAR PROVIMENTO
PARCIAL AO RECURSO DA BRASIL TELECOM para excluir da conde-
nacio o pagamento das horas extras, domingos e feriados la-
borados, das horas de sobreaviso e do adicional noturno e,
da responsabilidade subsididria, a multa prevista no § 8°,

do art. 477, da CLT; por unanimidade, NEGAR PROVIMENTO AO
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RECURSO ADESIVO. Custas de RS$ 140,00 {(cento e quarenta re-
als) pelas reclamadas sobre o valor da condenagdo alterado

para R$ 7.000,00 (sete mil reais).

Intimem-se.

Participaram do julgamento realizado
na sessio do dia 15 de marco de 2005, sob a Presidéncila da
Ex.™ Juiza Gisele Pereira Alexandrino, as Ex.™® Juizas
Lilia Leonor Abreu (Revisora) e Ligia Maria Teixeira Gouvéa
(Relatora) . Presente o) Ex.™ Dr. Anestor Mezzomo,

Procurador do Trabalho.

Floriandpolis, 30 de margo de 2005.

LIGIA IXEIRA GOUVEA

Relatora

f






1.0.002

PODER JUDICIARIO FEDERAL
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DE SANTA CATARINA - 128 REGIAO

Ac.-3°T-N°()5794 /2005 ED RO-V-A 02402-2003-007-12-00-9

716/2005

EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO.
Merecem ser acolhidos os embargos de-
claratérios quando verificada omissao

no acodrdio.

VISTOS, relatados e discutidos estes
EMBARGOS DECLARATORIOS, opostos aoc Acdrdidc n° 03808/2005,
proferido nos autos do RECURSOS ORDINARIOS VOLUNTARIO E
ADESIVO n° 02402-2003-007-12-00-9, provenientes da 1* Vara
do Trabalho de Lages, SC, sendo embargante BRASIL TELECOM
S.A..

Entende a embargante que a decisfo re-
gional restou omissa, porquanto, ao manter a condenagdao re-
ferente aos honorarios assistenciais, deixou de especificar
se estes devem ser calculados sobre o valor liquide ou bru-

to eventualmente encontrado na liquidagdo.

E o relatério.
VOTO

CONHECIMENTO

Por superados o0s pressupostos legais

de admissibilidade, conheco dos embargos.

NN
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MERITO
OMISSAO

Pretende a embargante que seja comple-
mentado ¢ julgado regional, para o fim de que seja especi-
ficade se a verba honorédria deve ser calculada sobre o va-
lor ligquido ou bruto eventualmente encontrado em liquida-

cdo.

Alerta que houve requerimento expresso
no recurso interposto para que, caso mantida a condenagao
ao pagamento dos honoradrios, estes incidissem sobre o valor
liquido encontrade em liquida¢do, na forma comc dispde o

artigo 11 da Lei n° 1.060/50.

Reconheco a omissdo. Assim, passo a

dissertar sobre o direito invocado.

A alegacdo de que os honorarios assis-
tenciais devem incidir sobre o valor liquido da condenagédo
(§ 1° do art. 11 da Lei n°® 1.060/50) ndo merece ser acolhi-
da, uma vez que nio integrante da tese defensiva, o que a

qualifica como inovagdo recursal.

Acolho, portanto, os embargos de de-
claracdo, para o fim de, sanando a omissdo, complementar o

julgado com a fundamentagdo exposta acima.
Pelc que,

ACORDAM as Juizas da 3® Turma do Tri-

bunal Regional do Trabalho da 12® Regido, por unanimidade,

CONHECER DOS EMBARGOS e ACOLHE-LOS para o fim de, sanando a
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omissdo, complementar o Jjulgado com a fundamentagdc cons-
tante no voto da Ex.™ Juiza Ligia Maria Teixeira Gouvéa

(Relatora).
Intimem-se.

Participaram do Jjulgamente realizado
"na sessdo do dia 3 de maio de 2005, sob a Presidéncia da.
Ex.™ Juiza Gisele Pereira Alexandrino, as Ex.™® Juizas Li-
lia Leonor Abreu e Ligia Maria Teixeira Gouvéa (Relatora).
Presente a Ex.™ Dr.® Dulce Maris Galle, Procuradora do Tra-

balho.

Floriandépolis, 11 de maio de 2005.

LIGIA MARIA TE IRA GOUVEA

Relatora






e s . . 01 - Carimbo CIEF 00 - Para uso da CALXA
Grir? - Guia de recolhimento do FGTS e e
W Informagdes a Previdéncia Social 24 - Competéncia mes/ano
CAIXA ECONOMICA FEDERAL 5/2005
25 - Codigo recolhjmtnm‘ R
02 - Razio Social / Nome 03 - Pesson para contato/DDD/telefone 04 - CGC/CNPJ/CE] 418
BRASIL TELECOM S/A AKO-SC-MANUELA ] J 76.535.764/0001-43 26 - Outras Informagdes
05 - Enderego (logradouro, r°, andar, apartamento] 06 - Bairro/distrito 07 -CEP 08 - Municipio 09 - UF N° Processo Judicial
SIA/SUL ASP, LOTE D, BLOCO B BRASILIA/DF 02402-2003-007-12-00-9
10 - FPAS 11 - Céodigo terceiros 12 - SIMPLES 13 - Aliquota SAT 14 -CNAE L5 - Tomader de servigo (CGC/CNPY/CEI 16 - Tomador de servigo (Razio Socia Vara/IC]
01VT
LAGES
17 - Valor devido Previdéncia Socix 18 - Contrib. Descontada empregad] 19 - Valor saldrio-famili{20 - Comerc. de produgdo rurd 21 - Receita evento desp / patrocini| 22 - Compensagfo Prev. Socid 23 - Somatério{17+18+19420421422 Periodo (de - até)
27 - N° PIS/PASEP/Inscrigic | 28 - Admissdo 29 - Carteira de trabalho | 30 - Cat 31 - Remuneragdo 32 - Remuneragdo 13° Salario | 33 - Ocor. 34 - Nome do trabalhado 35 - Movimentagio 35 - Nascimento
do contribuinte individual {n° de série) (sem parcela do 13° salirio] | (somente parcela do 13° saldrio] (data) cad (datz)
16/5/2000 7.000,0 0,00 ENIO ANTONIO DE MOURA
37 - Somatério(Campo 31) |38 - Somatorio(Campo 32) |39- Soma ' 40 - Rem, -+ 13° Sal(Cat 1,2,3 ¢ 5) |41 - Rem. + 13° Sal(Cat4) |42 - Total a recolher FGTS
7.000,00 0,00 7.000,00
Florianpolis, 31 de Maio de 2005 Autenticagio
Y
Local e Data L

VA

D

BB 18080148 0460462085 7.408, 00RALAGES
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CAI’XA

-

P - Guia ue recolhimento do FGTS e
Informagoes a Previdéncia Social

01 - Carimbeo CIEF

CAIXA ECONOMICA FEDERAL
02 - Razio Sociol / Nome 03 - Pesson paru contat/DDDAc)elone 04 - CGC/CNPI/CEL
BRASIL TELECOM S/A AKO-SC-MANUELA l | 76.535,764/0001-43
05 - Endercgo (logradouro, n°, andar, apartamento; ) 06- Hnirmft.'lislrilo ) 07-CEP 08 - Municipio ) 09-UF,

SIA/SUL ASP, LOTE D, BLOCO B

BRASILIA/DF

10-FPAS

11 - C&digo terceiros

00 - Para uso da CAIXA

—_—

24 - Competéncia mésfano

5/2005

25 - Cédigo recolhimento

418

26 ~ Cutend Infinnugdas
N° Processo Judicial

02402-2003-007-12-00-9

12 - SIMPLES 13 = Aliquota SAT - CNAE 15 « Tomador de servigo (CGC/CNPJ/CEL 16 - Tomador de servigo (Razilo Sacia VarnICY
[VIRYA
LAGES
17 = Valor devido Previdéncin Socind 18 - Cantril. Descontaln empregad| 19 - Valor aelivio-funilif 20 - Coanere, de prodirgio nird 21 - Reccitn evento dean / 1 i{22 - C a0 Prev. §ocii] 23 - Sematoriol ITHIRUI9120021122 Frerjodn (e - mé)
27 - N° PIS/PASEP/Inscrigic | 28 - Admiss3o 29 - Canteira de trabalho | 30 - Cat 31 - Remuneragio 32 - Remuneragio 13° Salirio | 33 - Ocor. 34 - Nome do trabathado: 35 - Movimentagdo 35 - Nascimento
do contribuinte individual (n° de série) (sem parcela do 13° saldrio | (somente parcela do 13° salirio] {data) (data)
Cad,
16/5/2000 7.000,0 0,00 ENIO ANTONIO DE MOURA,

37 - Somatbrio{Campo 31)
7.000,00

38 - Sematério{Campo 32)
0,00

39- Sema 40 - Rem. + 13° Sal{Cal 1,23 & 5) 141 - Rem. + 13° 5al(Cat 4)

42 - Total arecolher FGTS
7.000,00

Florianpolis, 31 de Maio de 2005

Local ¢ Data

Autenticagdo

{7/:.

BB 100BG14B Q40420635

™

7.000, QQRM%E«S

=
PATEN



"CAIXA ECONOMICAFEDERAL @}

Processo N°

Depdsito Judicial Trabalhis_.- - Levantamento (Alvara)
N°® da conta judicial
DEPOSITO RECURSAL fornecido pelo sistema

Agéncia (prefixo / DV)

Tipo de depdsito
k 1. Primeira 2. Em continuaga

Para primeiro deposito

2369

02402-2003-007-12-00-9

Réu / Reclamado

TRT / Regido| Orgao/ Vara

Municipio

122 17 VARA DO TRABALHO DE LAGES - SC

N° do ID Depésito

MASTEC BRASIL S/A

CPF / CNPJ - Réu ! Reclamado
CNPJ 01991312000762

Autor / Reclamante

ENIO ANTONIO DE MOURA

Depositante

Ci’F { CNPJ - Autor / Reclamante
CPF 94423032953

BRASIL TELECOM S/A

Motivo do deposito

CPF / CNPJ - Depositant

3€.535 341 0s01

A7

Origem do depdsito - Beo. / Ag. / N° conta

Deposito em

1. Garantia do Juizo 2, Pagamento 3. Consignacgéo em pagamento 4. Outros 1. Dinheire 2, Cheque | R$ 4.170,00

Valor total (somatario dos campos 1 a 14)

Data de atualizagao

02/08/2004
(1) Valor principal (2) FGTS / Conta vinculada (3) Juros (4) Leiloeiro (5) Editais (6) INSS do reclamante
4.170,00
(7) INSS do reclamado (8) Custas (9) Emolumentos (10) Imposto de Renda (11) Multas (12) Honorarios advocaticios
(13) Honoréarios periciais
(a) Engenheirg () Contador (c) Documentoscopio (d) Intérprete (e) Médico (f) Outras pericias

{14) Qutros

Observagdes VALOR REFERENTE A 100% DO DEPOSITO EFETUADQ EM 02/08/2004.

Opcional - Uso do orgéo expedidor
Guia N* 2211/07

Pelo presente instrumento aulorizo o(a) Sr.(a) BRASIL TELECOM S/A, ou seu(sua) procurador(a) Dr.(a) EDUARDO DE AZAMBUJA PAHIM CPF 73571482034, a receber a importancia de R$
4.170,00 (quatro mil cento e setenta reais), acrescidos de juros e corregao maonetaria devidos a patir de 02/08/2004, devendo-se antes reter e recolher o imposto de renda de R$

0,00, sobre a base de calculo de R$ 0,00,

Data de emissao Identificagéo do Juiz

25/0772007 FABRICIO ZANATTA

ORCNLASUDO—

Valor bruto - R$

CPMF - RS
Liguide - R$
Ml

Autenticacdo Mecanica

A



(CAIXA ECONOMICA FEDERAL  f§

Depésito Judicial Trabalhisfj. - Levantamento (Alvara)

N® da conta judicial Para primeiro deposita
DEPOSITO RECURSAL fornecido pelo sistema

Tipo de deposito Agéncia (prefixo / DV)
1. Primeiro 2. Em continuagd | 5359
Processo N° TRT / Regido| Orgaof Vara Municipio N® do ID Depésito
02402-2003-007-12-00-9 12# 12 VARA DO TRABALHO DE LAGES - SC
Réu f Reclamado CPF / CNPJ - Réu/ Reclamado
BRASIL TELECOM S/A
Autor / Reclamante CPF / CNPJ - Autor / Reclamante
ENIO ANTONIO DE MOURA CPF 94423032953
Depositante ' CPF / CNPJ - Depositant Origem do depdsito - Beo. / Ag. / N° conta
BRASIL TELECOM S/A CNPJ 76535764000143
Motivo do depdsito Depésito em Valor total (somatéric dos campos 1 a 14) Data de atualizagio
1. Garantia do Juizo 2. Pagamento 3, Consignagéo em pagamento 4. Qutros 1. Dinheiro 2. Cheque | R$ 7.000,00 06/08/2005
(1) Valor principal (2) FGTS / Conta vinculada {3) Juros {4) Leiloeiro (5) Editais (B) INSS do reclamante
7.000,00 )
(7) INSS do reclamado (8) Custas {9) Emolumentos (10} Imposto de Renda (11) Multas (12) Honorarios advocaticios
(13} Honorarios periciais
(a) Engenheiro {b) Contador (¢} Documentoscopio (d) Intérprete (e) Médico (f) Outras pericias
{14) Outros Observagdes valor referente 4 100% do depésite efetuado em 08/06/2005. Opecional - Uso do 6rgéo expedidor
Guia N° 2256/07

Pelo presente instrumento autorizo o(a) Sr.(a) BRASIL TELECOM S/A, portador do documento CNPJ 76535764000143, ou seu(sua) procurador(a) Dr.ta) EDUARDO DE AZAMBUJA PAHIM CPF

73571482034, a receber a importancia de R$ 7.000,00 (sete mil reais), acrescidos de jures e corregiio monetaria devidos a partir de 06/06/2005, devendo-se antes reter e recolher o
imposto de renda de R$ 0,00, sobre a base de calculo de R$ 0,00.

Data de emissdo ldentificagao do Juiz

30/07/2007 FABRICIO ZANATTA ? ; —~ g @RIGMKSSINAW_

Assinatura do Juiz

Valorbruto- R$ Re%ebi jm o\’p_" ) ‘ Autenticagio Mecanica
CPMF- R$ - : ]

Liquido - R$

Al




TERMO DE REMESS
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Cra CATXA: 109,554,062
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RECLARARD
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Ouvidoria BB 0800 728 5678

. Cef-ltral de Atendimento BE
Capitals e Regides Metropolitanas 4004 0001
Demais focalidades 0800 729 0001

bb.com.br

4

4

Ouvidgria BB 0800 729 5678

Central de Atendimento BB
Capiiais e Regides Metropolitanas 40040001
Demais localidades 0800 722 0001

bb.com.br

L}
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BANCO DO BRASIL

Deposito Judicial Trabalhi

| - Acolhimento "

Numero da conta judicial Para primeiro depésito

fornecido pelo sistema

Tipo de depésito ) Agéncia (prefixo/ DV)
[1] 1.Primeiro 2. Em continuagao
Processo N° Orgéo/ Vara Municipio N® do ID Depdsito

TRT/REGIAO
12

02402-2003-007-12-00-9

1?2 VARA DO TRABALHO DE LAGES

Réu / Reclamado

CPF / CNPJ — Réu - Reclamado

Autor - Reclamante
ENIO ANTONIO DE MOURA

CPF / CNPJ — Autor - Reclamante

Depositante

CPF / CNPJ — Depositante

Origem do depésito - Bco. / Ag. / N° conta

Motivo do depésito Depésito em Valor total (somatério dos campos 1 a 14) | Data de atualizagao
[1] Garantia doJufzo 2. Pagamento 3. Consignagio em pagamento 4. Qutros [1] 1. Dinheiro 2. Cheque R$ 49.500,00 08/08/2007
(1) Valor principal (2) FGTS/ Conta Vinculada (3) Juros (4) Leiloeiro (5) Editais (6) INSS do reclamante
49.500,00
(7} INSS do reclamado (8) Custas (9) Emolumentos (10) Imposto de renda (11) Multas (12) Honorarios Advocaticios
{13) Honorarios periciais
(a) Engenheiro {b) Contador {C) Documentoscopio (d) Intérprete {e) Médico (i) Outras Pericias
I
(14) Outros\\

Observagoes
Data final para pagamento em 08/08/2007

Opcicnal — Uso do érgao expedidor
Guia N°

»

¥
}
u

b 1B17I54062 PRI HIFIISIININ

BB 35820033 08032007

Autenticagé@o Mecanica

49,300, 00RAL0074







“ R -
¢ ] Tl -
TR.278 - Derosifa Mudicial RDQ
SBA08/2007 12.3L.17 3582-10074 7335805 00634

Valor Total A% B2 7l

fn Dinheiro R$ B.225:71

Eo Cheaus T (.00

3082-3 WOTE  00.00C
Cta CAIXA 199,593,854

Cta BED Judicialt 3.200.109.933.8448 Parcz {01
RECLAHALG
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Quvidoria BB 0800 729 5678

Centrgl de Atendimento BB
. Capitais e Regites Metropolitanas 4004 0001
Demais localidades 0800 729 0001

bb.com.br

4

- ) -
¢ ) . A ]
Ouvidoria BB 0800 729 5678
Central de Atendimento BB

Capitais e Regides Metropolitanas 4004 0001
Demais localidades 0800 729 0001

bb.com.br




BANCO DO BRASIL

Depésito Judicial Trabalhi | - Acolhimento

Numero da conta judictal

Para primeiro depdsito
fornecido pelo sistema

Tipo de depdsito Agéncia (prefixo/ DV)
[1] 1.Primeiro 2. Em continuagdo
Processo NP TRT/REGIAC | Orgdof Vara Municipio N° do ID Depdsito
-| 02402-2003-007-12-00-9 12 12 VARA DO TRABALHO DE LAGES

Reéu / Reclamado

CPF / CNPJ — Réu - Reclamado

Autor - Reclamante
ENIO ANTONIO DE MOURA

CPF / CNPJ — Autor - Reclamante

Depositante

CPF / CNPJ - Depositante

Origem do depésito — Beo. / Ag. / N° conta

Motive do'depédsito Depdsito em Valor total {(somatério dos campos 1 a 14) | Data de atualizagao

[1] Garantia do Juizo 2. Pagamento 3. Consignagdo em pagamento 4. Qutros [1] 1.Dinheiro 2. Cheque R$ 8.22571 08/08/2007

(1) Valor principal (2) FGTS/ Conta Vinculada {3) Juros (4} Leiloeiro (5) Editais (6) INSS do reclamante
8.225,71

(7) INSS do reclamado {(8) Custas {9) Emolumentos (10) Imposto de renda (11) Multas (12) Honoréarios Advocaticios
(13) Honordrios periciais "

(a) Engenheiro {b) Contador {C) Documentoscépio (d) Intérprete (e) Médico (f} Outras Pericias

(14) Outros

Observagbes

Data final para pagamento em 08/08/2007

Opcional — Uso do 6rgao expedidor
Guia N°

Pd »
o
.
5Y
-, T
Py

--'g

.,

S

§ INOLDYRTSE5 POPRIARNREINDN

BR 33620034 0BD82007

Autenticagdo Mecénica

8.225 71810074
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Quvidoria BB 0800 729 5678

Central de Atendimento BB
Capilais @ Regices Metropolitanas 4004 0001
Demais localidades 0800 729 0001

bb.com.br

X <

»
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Ouvidoria BR'0800 729 5678

Central de Atendimento BB
Capitais e Regifes Metropolitanas 4004 0001
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(0B/08f2007 - BANCD 00 ERASIL -
+ 538210075

CCRPRAVARTE DE PAGARENTD DE DASF/DARF SIHPLES

AGERTE ARRECADARCR
CHC 001 - 3382 - ASEWCIA 5.PUBLICO FLORTANCP SC
{ODIGE JZ PARRAS -

DATA T FAGAZENTO 0B/08/2007
PERTONC OE AFUSATAD 04/68/2007
{UHERD 00 CHFY 76,555, 76470001 43
CODIGO B4 RECEITA 5934
HISERO DE REFERENCIA 2,007,200, 300. 712,809
DATA 50 YEMZIRENTD 43/88/2007
AETEITA BRUTA ACURULADE  meeemeeeme
VsercoiTuaL SE—
YALOR B0 FRINCIFAL 5,330,04
VLR LR S
TR R — -
FUALOR TOTAL 5,338, 0
{ ===

'#R.QUTEHTIEEEQE 0, 0FF.098.5F 3,500, 641
i'odaln ferovado pela GRF - 4D
Lonjunto Corab/Cotec n, 001,0F 2004
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Ouvidoria BB 0800 729 5678

Central de Atendimento BB
Capitais e Regides Metropalitanas 4004 0001
Demais localidades 0800 729 0001

bb.com.br

Quvidoria BB 0800 729 5678

Central de Atendimento BB
Capitais e Regites Metropolitanas 4004 0001
Demais localidades 0800 729 0001

bb.com.br

Ouvidoria BB'0800 729 5678

Central de Atendimento BB
Capitais e Regides Metrope'lii'!!anas 4004 0001

. mmm LA SN s . s |
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MINISTERIO DA FAZENDA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL
Documento de Arrecadagdo de Receltas Federais

DARF

02 PERIODO DE APURAGAO

6/8/2007

03 NUMERD DO CGC OU GPF

76.535.764/0001-43

04 copio DA RECEITA

5936

01 nomETELEFONE

BRASIL TELECOM S/A

05 NUMERO DE REFERENGIA

02402-2003-007-12-00-9

RECL.: ENIO ANTONIO DE MOURA
PROC.: 02402-2003-007-12-00-9 da 012 VT de Lages/SC

06 pATA DE VENCIMENTO

ATENGAO
E vedado o recolhimento de tributos ¢ contribuigbes administrados pela
Secretaria da Receita Federal cujo valer total seja inferior a R$ 10,00,
Ocorrendo tal situagdo, adicione o valor ao tributo/contribuigio de mesmo
c6digo de periodos subsequentes, até que o total seja fgual ou superier
aR$ 10,00.

[

13/8/12007
07 vALOR DO PRINCIPAL 5,338,086
08 vaLorR DAMULTA -
09 vALOR JUROS/IENCARGOS -
10 vaLor ToTAL 5.338,06

11 AUTENTICAGAO BANGARIA

<D0 TR,
T e
ay ' A
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JARLINARE LN

INSTITUTO NACI?NAL DE ASSISTENCIA SOCIAL- INSS
LN

. 'l MINISTERIO PREVIDENGIA E ASSISTENCIA SOCIAL - MPAS
I
| GUIA DA PREVIDENCIA SOCIAL
\
L

GPS

03 - CODIGO DE PAGAMENTO

2909

D4 - COMPETENCIA

Agosto/2007

05 - IDENTIFICADOR

76.535.764/0001-43

01 NOMEMELEFONE

| 06 - VALOR DO INSS 5.857,73
BRASIL TELECOM S/A
o7 -
02 - VENCIMENTQ
{Uso exclusivo do INSS) o8 -
ATENGAO.: E vedada a utiizagio de GP$ para recolhimento de recieta de valar inferior
Ao estipulado em Resolugéio publicada pefo INSS. A receita que resultar valor inferior deverd 09 - TERCEIROS
se adicionada A contribuigao cu importincia cerrespondente nos meses subsequentes,
' Iate que oe total seja igual ou superior ao valor minimo fixado 0 - ATMIMULTA E JUROS _
ENIO ANTONIO DE MOURA
| 11 VALOR TOTAL 5.857,73

02402-2003-007-12-00-9 da 01° VT de Lages/SC

@




< -
’ ! (‘;" Vaar.
= 1ra
) Lage
L))
: A ﬁb?(
‘s'} .~ e !i \\? ¢
08/08/2067 - BAHID DO BRASIL - 12330348
35B210678 033
CORPRIVANTE DE PAGAWENTD IE GPS
DATA DO PABARENTD (9/08/2507
IDENTIFICADOR 76333744000143
EORIGE D= PAGAHENTD 209
CORFETERETA 08/2407
YALDR Td CORTRIBUICAD 5.837:73
VALOR TOTAL 38573

HR AUTENTICACAD

C.C78.782.005, 449,300

=$ -
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Ouvidoria BB 0800 729 5678

Central de Atendimento BB
Capitais e Regides Metropolitanas 4004 0001
Demais localidades 0800 729 0001

bb.com.br

GCuvidoria BB 0800 729 5678

Central de Atendimento BB
Capitais e Regioes Metropolitanas 4004 0001
Demais localidades 0800 729 0001

bb.com.br



MINISTERIO PREVIDENCIA E ASSISTENCIA SOCIAL - MPAS

2509

p3 - CODIGO DE PAGAMENTO
INSTI'!’UTO NAG!QNAL DE ASSISTENCIA SOCIAL- INSS
] GUIA DA PREVIDENCIA SOCIAL b4 - COMPETENGIA Agosto/2007
05 - IDENTIFICADOR 76.535.764/0001-43
01 nom FONE -
OME/TELE 06 - VALOR DO INSS 5.857,73
BRASIL TELECOM S/A :
| o
62 - VENCIMENTO
Uso exclusive da INSS) 08 -
ATENGAOQ.: E vedada a utifizagio de GPS para recolhimento de recigta de valor inferior
ao estipulado em Resolugfo publicada pelo INSS. A receita que resultar valor inferior deverd 09 - TERCEIROS
se adicionada & contribulgio ou Importancia correspondents nos meses subsequentes,
até que oe total seja igual ou superior ao valor minimo fixado 10 - ATMMULTA E JUROS _
ENIO ANTONIO DE MOURA 11 VALOR TOTAL 5.857,73

02402-2003-007-12-00-9 da 012 VT de Lages/SC

PASLENN
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?”10?/ﬁ8/20@7 - BRNCD D0 BRASIE - {3uifdD
= 518210074 ) G130
il

Y/ COFROVANTE DE PABAMENTO DE ARF/DASF STHPLES

ABENTE ARRECADAROR
CHLC 901 - 3362 - 8GENCTA §,FURLICO FLORIARD? SC

LODIGD BF BARRAS —_ ‘
[ATA 00 PAGARENTD 09/03/2007
FERLOND D ARURACAD 34/08/2007
NLFERD DO CHFJ 74,535 748/0001 43
CODIED DA RECEITA B
WUEERG DE REFERERC 2,802,200,300.712.007
TATA D0 VEHCIHENTO (940872007
GFCETTA DRUTA ALUMLLADE o
I 11—
¢aLOR DO PRINCIFEL 39338
N T —
VaLgR D0 JURGE memeememeees -
VALIR TOTAL 883,28
Hie, AUTEHTICACAD 1,785,246, 054, 505, 452
m £ Miodelo herovado eld BF - MET T L
&4 Coniunto Tnrst/Cotec n. GO1LDF 2004 +
"-\J'
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bb.com.br

Ouvidoria BB 0800 729 5678

Central de Atendimento BB
Capitais e RegiGes Metropolitanas 4004 0001
Demais localidades 0800 729 0001

bb.com.br

Ouvidoria BB 0800 729 5678

Central de Atendimento BB
Capitais e Regides Metropolitanas 4004 0001
Demais localidades 0800 729 0001

bb.com.br

Ouvidoria BB 0800 729 5678
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E vedado o recolhimento de tributos e contribuictes administrados
pela Secretaria da Receita Federal chg.\.: or total seja inferior a R$

10,00. Ocorrendo tal situtaﬁu;?‘g,t) Quicionie. esse valor ao
= . . . L) " .
£ tributo/contribuigdo de mesmo, didigo delperlodog)subsequentes, até
< gue o total seja igual ou sugefr ora R$",10,00.

ado

L

11 AUTENTICACAO BANCARIA

MINISTERIO DA FAZENDA OZ_PERIODO DE APURACAO 0872007 ]
SECRETARIA DA RECELTA FEDERAL
bPocumento de Arrecadagdo de Receitas Federais 03 NUMERG BO CPF QU CNFJ 76535764000143
| 4 8019
D ARF 04 CODIGO DA RECEITA
01 NOME/TELEFONE 05 REFERENCIA AT 02902-2003-007-12-
BRASIL TELECCM S/A 00-9
AT 02402-2003-007-12-00-9 DATA DF VENCIMENTO 0970872007
(Autor: ENIO ANTONIO DE MOURA / Réu: MASTEC BRASIL 5/A e autro2)) | 08
07 VALOR DO PRINCIPAL RE 883,337
o 08 VALOR DA MULTA
= 09 VALOR 005 JURDS E70U
o, - ENCARGOS DL-1.025/69
= ATENCAO
g ¢ 10 VALOR TOTAL R§ 88338
=

Somente nas 19 g 24 yias}

i
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LY

.
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MINISTERIO DA FAZENDA
SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL
Documento de Arrecadagio de Receitas Federais

02 PERIODO DE APURACAD

" - NOMERO G CPFOU CNPY |
03 MERU D OU CNPJ

08/2007

76535764000143 |

gue o total seja igual ou superior a R$ 10,00.

e 8019
D ARF 04 CODIGO DA RECEITA
oL NOME/TELEFONE 05 REFERENCIA AT 02402-3003-007-12-
BRASIL TELECOM S/A 00-9
AT 02402-2003-007-12-00-9 06 DATA DE VENCIMENTO 09/08]2007
(Autor: ENIO ANTONIO DE MOURA / Réu: MASTEC BRASIL S/A e outro(2))
07 VALOR DO PRINCIPAL (T3 883,38
o 08 ‘VALOR DA MULTA
g ) VALOR DCS JURQS E/OU
o - ENCARGOS DL-1.025/69
Z ATENCAO
& ¢ 1o VALOR TOTAL R§ 885,38
2 |
| E vedado o recolhimento de tributos e contribuiges administrados AUTENTICAGAO BANCARIA (Somente nas 12 e 28 vias)
5 pela Secretaria da Receita Federal cujo valor total seja inferior a R$ 11
K 10,00. Ocorrendo tal situagdo, adicione esse wvalor ao
gl tributofcontribuicdo de mesmo codigo de periodos subseqiientes, até
x|
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\-: Lay.wdC €
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RENUMERAGAO

Procedi 4 renumeragao a pzr;E de
f1s.HOR/ _ em virtude de AN

N Mumcfmga

o em dF 108 1 0O

ANTONIO C. RAITZ DE LIMA

Atendente Especlatizado

o



: Processo N°

"BANCO DO BRASIL

D R " Depésito Judicial Trabalhisl - Levantamento (Alvard) )
. N®da conta judicial

1 3200109553864

| Tipo de deposito

fornecido pelo sistema |

| Agéncia {prefixo / DV)
m 1. Primeiro 2. Em continuaga i 03077
1

TRT/ Regiéoi
02402-2003-007-12-00-9 122 |

Réu / Reclamado

Orgao/ Vara Municipio
12 VARA DO TRABALHO DE LAGES - SC

N° do ID Depdsito

MASTEC BRASIL S/A

CPF / CNPJ - Réu/ Reclamado
CNPJ 01881312000762

Autor / Reclamante
ENIO ANTONIO DE MOURA
Depositante

CPF / CNPJ - Autor / Reclamante
CPF 94423032953

BRASIL TELECOM S/A
Motivo do depdsito

CPF 7 CNPJ - Depositant

Origem do depdsito - Beo. / Ag. / N° conta

Depdsito em

1. Garantia do Juizo 2. Pagamento 3. Consignagio em pagamento 4. Qutros 1. Dinheiro 2. Cheque

Valor total (somatério dos campos 1 a 14)

Data de atualizagdo

R$ 8.225,71 08/08/2007
(1) Valor principal (2) FGTS / Conta vinculada (3) Juros (4) Leiloeiro (5) Editais (6) INSS do reclamante
(7) INSS do reclamado (8) Custas (9) Emolumentos (10) Imposto de Renda (11) Multas (12) Honorérios advocaticios
8.225,71
(13) Honorarios periciais
{a) Engenheiro {b) Contador (c) Documentoscdpio {d) Intérprete (e) Médico (f) Outras pericias
{14} Qutros

7}

Observagdes valor referente & 100% do depésito efetrado em 08/08/2007.

Opcional - Uso do 6rgéo expedidor
Guia N° 2519/07

Data de emissdo

Pelo presente instnemento autorizo o(a) Sr.(a) FEDERAGAO DOS TRABALHADORES NO COMERCIO NO ESTADO DE SANTA CATARINA, ou seu(sua) procurador(a) Dr.{a) ANA PAULA PAGGI

CPF 93332114972, a receber a importancia de R$ 8.225,71 (oito mil duzentos e vinte e cinco reais e setenta e um centavos), acrescidos de juros e corregio monetaria
devidos a partir de 08/08/2007, devendo-se antes reter e recalher o imposto de renda de R$ 0,00, sobre a base de calculo de R$ 0,00

i “ldentificagao do Juiz

14/08/2007 ] FABRICIO ZANATTA A ORIG]NA, ] ASS]NADO
1 ) Assinatura do Juiz

Valorbruto - R$ | Autenticagioc Mecanica

CPMF - R$ '

Liquido- R$

Al

tum -

L S Do At Rty Tacal

Fa N -

e
Para primeiro depdsito

”’iﬂa



"BANCO DO BRASIL

! 02402-2003-007-12-00-9 12

g

| Tipe de depésito
—

[ (1] 1. Primeiro 2. Em continuaca

Deposito Judicial Trabalh.!a - Levantamen
¢ N°da conta judicial

' 100109554002

to (Alvara)

Para primeiro deposito |
fornecido pelo sistema 0

03077

Agéncia (prefixo / DV)

Processo N°

TRT / Regigo

Orgéof Vara
12 VARA DO TRABALHO DE LAGES - SC

Munic-Ipio

N do ID Deposito

Réu / Reclamado

MASTEC BRASIL S/A

CPF /CNPJ - Réu/ Reclamado

i CNPJ 01991312000762

Autor / Reclamante

ENIO ANTONIO DE MOURA

CPF / CNPJ - Autor / Reclamante
CPF 94423032953

Depositante

MASTEC BRASIL S/A

CPF / CNPJ - Depositant
CNPJ 01991312000762

Origem do depdsito - Beo. / Ag. / N° conta

Motivo do depdésito

@ 1. Garantia do Juizo 2. Pagamento 3. Consignag&o em pagamento 4. Qutros m 1. Dinheiro 2. Cheque

Depdsito em

Valor total (somatdrio dos campos 1 a 14)

Data de atualizagiio

R$ 49.500,00 08/08/2007
(1) Valor principal (2) FGTS / Conta vinculada (3) Juros (4) Leiloeiro (5) Editais (6) INSS do reclamante
49.500,00
(7) INSS do reclamado (8) Custas (9) Emotumentos (10} Imposto de Renda (11) Multas {12} Honorarios advocaticios
(13} Honorarios periciais
(2) Engenheiro {b) Contador (c) Documentoscapio (d) Intérprete (e) Médico (f) Outras pericias

(14) Outros

Observages valor referente a 100% do depdsito efetuado em 08/08/2007.

Opcional - Uso do orgao expedidor
Guia N° 2518/07

Pelo presente instrumento autorizo ofa) $r.{a) ENIO ANTONIO DE MOURA, portador do documento GPF 94423032953, ou seu(sua) procurador(a) Dr.{a) ANA PAULA PAGGI CPF 93332114972, a
receber a importancia de R$ 49.500,00 (quarenta e nove mil e quinhentos reais), acrescidos de juros e corregao monetaria devidos a partir de 08/08/2007, devendo-se antes
reter e recolher o imposto de renda de R$ 0,00, sobre a base de calculo de R$ 21.320,91.

Data de emissdo |

Identificagdo do Juiz

14/08/2007 | FABRICIO ZANATTA @REGE\JM A]}g
Valor bruto - R$ Recebi eﬂ@ i OQ O‘i' | Autenticagao Mecanica
CPMF- R$ ) N |

Liquida - R$ o '

Ml

y19



PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 12* REGIZ0
1® VARA DO TRABALHO DE LAGES

CERTIDAC AT N.° 2402-2003-007-12-00-9

Certifico que, em 24-09-07 - 2%-feira,
decorreu ¢ prazo de 10 (dez) dias sem que a
Procuradoria Geral Federal se manifestasse sobre o
recolhimento previdenciario. Certifico ainda que
em 01-10-07 - 2° feira, decorreu o prazo de 16
(dezesseis) dias para o Procuradoria Geral Federal,
sem gue recorresse da r. decisico de fls. 595.
Certifico mais que, nesta data, verificou-se os
autos constando-se a inexisténcia de pendéncias,
pelo que, os autos serdc arquivados. Dou fé. hgo.

Lages 3C, 03-10-07 (42-feira).

MARCOS AURELIO FELY TI SEBASTIAO PEREIRA ALVES
Diretor de Secretari Dir.- de Secretaria Subst®
BRQUIVADO
DATA SUPRA
MARCOS AURELIO FELIMBERTI SEBASTIAOC PEREIRA ALVES

Diretor de Secretars Dir. de Secretaria Subst®



4

H

PO RJUD,ICIARIO* T

JUSTIGA DO

A

TRABALHO

*TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO 12* REGIAO

| ‘LISTA DE \(ER;FICA(;—Z&O PARA ELMNACAQ DE A'g]JTOS FINDOS

VARA DO TRABALHO

'|PRATELEIRA: |

£ &/T ‘Jngfy\

CAIXA: 026

N.YANQ PROCESSO 0.22? Q. /O 5

OBS.:

_LAQ(}O\-R? ae

,me e

- [crassE: pT 4

"VOLUM_E(S): 3

OsmM_ (H)NEo .

SELECIONADO PARA GUARDA PERMANENTE?

PAGINAS MANTIDAS

* Se ndo selcctonado para guarda permanente

!'Il\ﬁc'iIAL

b

- AUDIENCIA/ SENTEN(;A

~ACORDAO/EMB.
_ DECLARA_TO_RIO_S

LAUDOS PERICIAIS .

" ALVARAS

“MANDATOS/AUTOS DE
PENHORA

GUIAS (FGTS, IR,
INSS)/RECIBOS

RESUMO DECALCULOS

CERTIFICADO DE .
ARQUIVAMENTO

OUTROS

AUTOR

VALOR HISTORICO:

26. questdes trabalhlstas

:  PROCESSO i

( )terceirizagio’

.| PROFISSA0: JY\IMOPJL\‘}'\/\S'\ kr,mr,s > Conude)

NOME: G, h.H. -

"1 )improcédente

( )acndenteldoenga détrab. ( )dano moral SEXO: ()F OOM-
( Yassédio sexual' ( )dis.'crinﬁhagiolprebonceito ESTADO CIVIL: . ('-)‘soltem)(a)
{ )trab. infantojuvenil (.)tm_tli.ankilogﬁheéc;avidﬁo (2() casado(a)- ( )divomf:eldo\(a)

T )(..)utrroszr L ( )Out;'OS' | _
TIPO: ()17grau (2°grau .( )3°grau REU - E
RESULTADO  DRCISAO" oW oo Srenil, S/A s Sra s
( )ausencxa { )desisténcia -’ I@FCCQ'W\ 5 / A
( )acordo ( )'procedcnté . 1 ATIV. HCON.: X4

(;’-(}4 parcialmente procéden;e )

‘! Decisfio transitada em julgado.

MUNICIPIO: (Jng!gs:a ‘ 5 o g'@am SO |

Pessoa Jurfdica: nonie completo.

2 Pessoa Fisica: somente iniciais;

-

t oo .
1 ’ - R -

Ae






