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NeshL L. dids'do meés.. . .. . fevereipp __ do ano

détr 1900, nesta cidade de Joinville, na Secretaria da
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Exmo. Snr. Dr. Juiz de Direito da Comarca de Jarasgua do Sul:-
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Adele Domhack Roweder, brasileira, casada, operarla, domi-
ciliada e residentg}nsata cidade de Jsragua do Sul, vem mui respei
tosamente perante V.Excia. intentar a presente reclamsgdo na Justi
¢a do Trabalho, contra a8 firma Marcatte & .ia. ou wmarcatto & Ir -
mio, desta praga, pelo que expoe -

12 -A Reclamsnte trabalha para a firma supra referida ha mais
de dez anos;

22 - De ha trés anos para ca foi mandada por Dorval Marcatto
um dos detentores da firma, g prestar servigos na"Fabrica de pol-
sas Capri Ltda.", da qual sdo sécios os Marcatto , dizendo-lhe re
ferido senhor que a Reclamente continuasva pertencendo & sua firma;

52 - Assim foi que, somente agora veio a notar que os Marcatto
fizeram constar em sua carteira prorissional ter a Reclamante se

demitido da firma Marcatto & Cia., o que ndo constitue sendo inver

- dade e estratagema para burlar a lei, no eatinente @ ESTABILIDADE

da Reclamante;

42- Mesmo figursndo como empregada ds firma "Bolsas Capri", na
realidade sempre o foi de Marcatto ;

52- Dia 7 do més passado, no entanto, sem justo motivo e avi-
80 previo, foi a Reclamante demitida da"Bdlsas Capri" por Zeno Faro
ni, um de seus detentores, que a perseguia de uns tempos para ca,
por que a Reclamenté negou-se a satisfazé-lo em propostas indeco =
rosas que lhe fez;

62 - Dirigiu-se 8 Reclamante entao ao Sr. Loreno Marcatto um
de seus patrdes, tendo éste exigido que a signstaria assinasse sua
demissdo, a0 que se negou;

Aguardou em sua residéncis viessé chamé-la novamente ao servi-
¢0, mas como assim nao sucedeu, intenta a presente para haver :=
Indenizagao em dobro, face a estabilidade, na base do sa&ari@
L ———— Cré 40.000,00 & o
1 més do aviso prévio- ———————————— s 2.000,0C0

7 diss saldrio margo 465,00
m,.

preciaar)sem 0s esclarezcimentos da Reclamada.
Assim, requer sejam intimados os Reclamados lec;

Marcatto, Irmso, dnsignando...., wayd , 43 Lorms ua3 ‘




para a audiéncias, tudo pels forma estabelecida na C.L.T.

Jaragua do Sul, 4 de abril de 1957
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escrivio,o subscrevi.

Cota

Certifico que foi designado o dis 12 de junho vindouro,hs lo
horasg para ter lugar a sudi@ncis de instrugfoe aulgamentO,
dou f
Jaragud do Sul, 6 de.abril.de 1957.
Escrivéo




Aes 12 diess de Junho
¢ho em frente.- Eu,

Certid@o

Certifico gue n&o foi designado dia mals proximo por forga
do scumulo de serviygo eleitoral e devido as eleigBes aserem
realizdas no municipio*de Guaramirim, desta Zona, no dia 12

de maio vindouro; dou fé.
Jaragua do Sul, 6 de mbril d4e 1957.

@um/{g%__

Certidéo

Cgrtificd que nesta data intimei,em cartorio, o dr.Promotor
PGblico,pelo tedr da reclamag@o e dia designedo psra a dudi-

encia; dou fé. ...
J. 'aguado Sul, 8 dd4 abril de 1957.

; éscrivao

Cartidfio

Cartifico que nesta data intimei,por carta registrada AR
e reclamada Marcatto & IrmBos, pelo dia designedo para au-
disncia de inctrugae e julgamento e por todo o conteudo de
reclamag8o de fls.2; dou fé.
Jaragua do Sul,, 9 de abril del957.
Escrivéio
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Juntads

fjunte 2 &€stes Putos 2 procura-
eseriveo, 0 subscrevi.-
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PROCURAGZO ff G
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Pelo presente instrumento particular de procuragio de
meu prépric punho assinade, eu Adélia Dembeck Reveder, brasileira,

casads, operaria, residente mesta cidade, nomeio e constitue meu -
bastante procurader ¢ Sr. Dr. Priame Ferreira do Amaral e s5ilva, -
brasileire, casade, advogade, com escritéries nesta cidade, a quem
cencede s mais ampires peders "ad-juditia" e os necessirios para -
acempanhar persnte e Juize desta Comarca e até final uma reclamagio
ns Justica de Trapalhe, gue intentei cemtra a tirma Marcatte & Cias.,
pedende meu dite precurader praticar tedes os ates necessirios ae -
bem desempenho deste mandate, inclusive substapelecer.
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.péssoa

-gees de trabalho do que » reclrmads; que com esse decurso dos trés

BA.LJI’iJ.bJ—A. Jo "l. J. l7/2&bo

.
- et e e e IR L = e e e = e e At /.

Aos doze dirs do més de Julno do 2ne de mil novecentos e cincoenta
e sets, nesta cidade de Jaraguf do Sul, em 8 solo das sudilicias,
pdit'icio do Ferum, oOnde preselte se achava o Liu.Julz de Direito da
Comorca, dr.Paulo Peregrine ferreira, comigo escrivso,rbaixo assi-
nedo, presente o Dr.Prometor-Publice da Comrrca, ~1 pelas dez he-
ras t'ol por mim aberta a2 audiéncia de 1ustrugﬂo e Jjulgauento da
reclamagso trabalhistas J.T.d.174£286. Apregoadas ns prries, compa-
receu » reclrmante, acompanhada-de seu bastsnie procur~dor, »dvo-
gado dr.Prismo Ferreira do Auaral € Silva, o qusl exibiu a cogpe-
tente procuragao, reguerende f0sse€ a mesuma juntsdn ~os aubtos; o
que f'ol detf'erido pélo Mu.Juiz. Compareceu Lambem » reclomnrda, N2
orval Matcatto. Inicirdn » “uuléhoia
toi lian a Teclamagao, € da@a a palavra & reclsmadn para aduzir
sua aefess, @ qual p»lo representante disse ;" que preliminsrmen-
te reguereu unbpds .da Corteirs Pref'issinnsl d- reclomeonte, como
e 10 paourtdrio do que ird egggg- que a reclawernite trﬂbﬂluou ‘indis-
cutivelmente psra a f'irma Mnr@nﬁto & Cla. e de uns trés ~nos atraz
ate esta data, por solicitagse da empresa foi trobalhrr novFdories
de Bolsas Capri; que deis rssocisdes da firme iercatto & Cia., SA0
dois aéles séeios da citads firma Capri; que essa solicitag?o foi
atsnaiua por diversas operdrias, inelusive a reclomonte e ums sua
irws, dada » habilidade de ambas nos serviges que prestam e ncei-
ta a solicltaqno, e virtude da FAbrica Capri ter melhores condi-

TERMO D AUDIBNCIA L& INSTRUGAO & JULGAMENTO DA RECLAMAG20 TRA a
U

AN0S, 170 ~ssiste » reclamesnte invoecar o que o f'ez na 1nioiﬂ1, pa-

ra 0s fins de remdulssfo nes fAbrica Marostte & Cia.; que h# ~inda
a circunstfncis de que » teclrmante ~lega ler sido despedids do FA-
brics de Bolsnrs Cepri € nso da firms Mrrestio & Cia., duas socie—
dedes distintas, com personrlidede jurfdica prépriajfue: adisnte
aind» que » reclamsnte no tresnsferir-se para o F‘Drlcﬂ de Bolses
Caprli assinou demissao 0, voluntarismenie,do cArgo que ~nteriormen-
e exercin no favrica Marcotto & Cia,; que assim nao fol despedida,
mes, sim, demitdu-se expont-nermente;";qBe nso Lo possibilidnde,
portanto, de qualguer aclrdo entre » reclamente e » reclamada."-
Proposts 2 conciliagro nno fol esta 2ceitn. Verificando o LiM.Juiz

a necessidsge a2 ciltagao a sutorin. ds Ffbrica de Bolsss Cepri, man-
dou o0 li.Juliz que se 1nterrompesse a pudilncis, e de coufoerwidade
com o 2artv.91, do C.P.Civil, e .2 requerimento da reclamnante, por seu
proocurador, tbsse 2 mesuwa citada, para se representar no feite. 0O
VM. Juiz sinds, determinou que f'0sse design~da nova data, € gue s
partes interesssdes, teita a citegPo referidn, spresentsssem na au=
diducis a ser designada, as provas das respectivas nlegagoes, tha—
zéndo 1nclusive, se neceesdrio 1'0ra, ns testemunhss gue deveriam
depor sobre o fato alegedo pelos interessados. Nads mais havendo s

2 tratar/mgndou o Iil.Jxlz encerrar a presents sudiéncia, ogue TOENE
feito, laviando-gse o pjyesepte/ t€rmo que val por tddes assinade,e
que eu, @scrivao, 0 subscrevi. -
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' Certifico gue nes
clamente, pelo di

dou fé.

"3 ‘Certigédo
Certifico que nesta data intimei, p
zeno Foroni, Diretor da firma "Bo
. A% no dia designado a audienciaj dou fe.
: Jarsgue 42 Sul, 24 de ju
5 iscrivio
7

zistrada, o.sr. o4
~5 compe recar 't
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TERMC} ax AUDISNCTA REALIZADA NOS AUTOS DA RECLAWACAO TRA-
BALHISTA J.T. .n 1? /286.

Aosg dezoito"
coenta e se_ﬁb:
audlenclas

de julho de eno de mil novecentos e cin-
ade de Jaragu‘a do Sul, em a sala das '
Borum, onde presente se achava o MM,Ju-

iz de Paz reargo de Juiz de Direito da- Comarca,
cidadao Erie eomigo escrivio abaixo assinado, ai pe-
les dez h dr.Promotor Piblico, foi por mim aber- £

ta a.audiy.

: ionada, Apregoadas ds partes, compare-
ceu a recl

('de seu advogado. dr. Prlamo P,do A-
tambem a reclamada na pessda de seu
s bem como o sr,Zeno Foroni. Pelo Mil.
)~ge de audiéncia de instrucfo e jul-
iteriormente realizeda, estava impe-
pelo gue determinava fogse & mesma
gerivéo nove pata pars reslizacio
audiéncia ¢ meis havendo a trater mandou la=-
’f 0 presen_- / .. todos assinado, e que eu,

A AL el ;€ 0 subscrevi,

Juiz, foi dito
zeamento, em con
dido de -funcion
suapensa, e dis

8, para ter

intimei, em cartsrio, o dr.Promotor
dou fé.

e —
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Certiddo
Certifico que me iata dats intimei, por certs registrada AR, ©
sr.Durval larcatto, Diretor da rrclﬂrﬂl:, pelo dia designado
para a conti nua ¢éo da audiencias dou fé.

Jul, 23 de ‘agdsto de 1957.
soriv_ ao

Jﬂrnvu a do

Certidao

Certifico que nesta datea Lntlmél,por carta registrada AR, a
reclam:nte Adele Dombeck Roweder, pelo dia designado para a
continuageo da audienciaj dou feé.

Jaragué do Sul, 23 de agosto de 1957.

& 52801‘1‘?&0 ﬂh

Certidéo

Certifico que nests data intimei, por carta registrada AR ,0
sr.Zeno Foroni, Diretor da firma "Bolsas Capri", do dia de91g—
nado para a audiéncia jé& referida; dou fe.

Jaraguéd do MAul, 23 de agosto de 1957

Certidao

Certifiico que nesta data intimei, em cartorio, o dr. Priamo F.
do A.eS8ilva, pelo dia designado para a continuacdo da audi-

enciaji dou fe.
Jaragu’'a do Sul, % ), de agosto de 1957.
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Nos autog Mda ﬁ%clg;ggégﬁg;iﬁhlhié%a dae move no Juize
da Comarca centra Marcate e Cia. s © advogado infra, procurader bas-
tente da Reclamante Adele Dombeck Roweder, vem perante V.Excia. re -
gquerer o sdiamente da referida audiencia pelo motive seguinte :-

No dia 6 do corrente fei ¢ signatario acometide de um
mal subiteo, estande em rigerese tratamento de saide ;

Que conferme comprova o snexo atestado médico esta
impedideo de exercer atividade que demande muita atencde, sob pena de
pre judicar sua saude .

Assim, dirige a presente a V.Excia, para requerer o
adiamente da sudiencia designada parQLinanhE. dia 26 de setembro,
na forma de estabelecido e autorizade pelo § unico, inciso III do
artige 266 do Codige de Processo Civél.

N.T.

P, == Deferimente
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DR. ERICH KAUFMANN %

MEDICO I
FORMADO PELAS FACULDADES DE MEDICINA DAS UNIVERSIDADES DE

COLONIA (ALEMANHA) E PORTO ALEGRE 4
CIRURGIA - SENHORAS - PARTOS - CRIANGCAS - CLINICA GERAL { 4
i X

JARAGUA DO SUL /"

SNR(A).
PARA s e

RP.

P A ES?ADO
|

Atesto que o sr. Dr. Priamo do AMARAL
encontra se enfermo sob meus cuidados profissionais

carecendo do maximo repouso mental como adjuvante de

. :
seun tratamento. 1

*. 0 referido e’ verdade ¢ o atesto sob a fé

do meu grdu. 5

o - Jaragud do sul 9 de set. de 1957
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CGoncluséo

3tes autos conclusos ao dr.Juiz de Direit
A ,escriveo,o subscrevi. R o

Cort1aaonmen
uprejdou £é.
e_selembro e

Certifico que nesta data infti
blico, pelo dia desingedo na/cota
: Jaragué do Sul, 30

Certid&o
- Certifico que nesta data intimei, por carta registrads AR
sr. Durval Marcatto, Diretge da reclamada, pelo dia e hors
signado para a conftinuaca Z audiencias dou Ie.

Jaragua do 23¥/de dezepbro de 195T.SuiS

OB iAra 0




Centifico que nesta date intim

-clamante Adele Dombeck Roweder,

nuagéo da audiencie.dou fé.
Jaragud do Sul

Amaral e Silva, pelo
ciasdou fé.
3
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Tirma Cagri Ltda.3 que nao sebe esmclarecer se a rcclecmanbe tinha
ou nao ¢ eciménto de que havia se desligado da firma llarcatto
- & Tie.i que logo que iniciou os seus servicos na Tirma Capri Ltda,

TERMO DE AUDIENCIA DE INSTRUGARO E JULGAMENTO- EM commum_.ﬁo@/&
DA RECLAMACAO TRABALHISTA J.T.¥. 17/286. i

,_*____Tﬁ
.

Aos vinte @res dias do més de janeiro do ano de mil novecentos e
cincoenta e oito, nesta cidade de Jaragud do Sul, em a sala das
eudiencizs, Edificio do Forum, onde presente se achava o MM.Juiz
de Direito da Comarca, dr.Ayres Gama Ferreira'de Mello, comigo
escrivao abaixo assinado, presenteg o dr.Promotor Publico da Co-
marca, af pelas dezhoras, foi por mim aberta a audiéncia de ins-
trugio e julgamento da reclamacdo trabalhista J.T.J.17/286.Apre-
goadas as partes, compareau a reclamante, acompahheda de seu bas-
tante procurador, advogedo dr.Priemo Ferreira do Amaral e 8ilva,
bem como o sr.Dorval Mgrcatto, representante da firma reclamada,
e o sr.Zeno Foroni, sdcio-gerente da firma Fébrica de Boasas Ca-
pri Ltda.Abertos os trabalhos, determinou o MM.Juiz falie ouvido
o representante da firme Fabrica de Bolsas Capri Ltda., o qual
interrogado disse chamer-se:ZENO FORONI, filho de Pier Jacinto,
com trinta e sete anos de idzde, natural de Carpi, Italia, resi-
dente nesta cidade,& rus Mal.Deodoro da Fonseca, casado, indus-
trial, sabendo ler e escrever, sendo inqu ) respondeu:- "que
ha tres snos atraz mais ou menos, por « o da fundagdo da fir-
ma Fabrica de Bolsas Capri Li  havido entre esta
e a firma Marcatto & Cia., p a Ultima foram cedidas tres cos-
tureiras para o servicos ra, ou seja, Fabrica de Bolsas
Capri Ltda.;.qua-uﬁaugisé pregadas encaminhadas & firma repre-
sentada pelo depoente foi a reclamante; que a firma Capri nunca
perseguiu a reclamante, ao contrario, sempre a atendeu devidamen-
80 porque gampre a congiderou e a considera Stime empregeda

que_seu servigo vale por duss outras costureiras; =

na Fabrica de Bolsas Cepri Ltda. néo despediu & reclamente, pois
a megma retirou-se no momento de neervosismo; que desde gue come-

¢ou a reclamente & trabalhar pare a firma représenfada pelo depo- |
€, teve em : 2 prorissional anotada como empregada da

a reclamante chorava puito € nao queria continuar a trabalhar na”
pois, havia deixado suas companhéirssg de servicgo na —

ta firma i
~f177a Warcatto & Cia.; que as anotacdes na Corteira Profissional

da reclamente, com referencia 20 servico pela mesma prestado na
abrica de Bolsag Uapri a.,toram efetuadas per Dorval llarcatto,

e

na epoca 80cio de firma Capri Ltda.; que Dporval Nercatio retirou- ,
ge da firma Fabrica de Boabas Capri Lt¥da. em marco do ano passados |
que na epoca em que foi feita a transferenciada reclamante da
firma Narcatto & Cia. para a firma Fabrica de Bolsas Capri Ltda.,
o atual ‘diretor da firma Harcatto & Cja., bem como seu irmao Lore-
no Warcatto, fazism parte da l'abrica de Bolsas Capri Ltda.; que
ngo € verdode tenna o depoente despedido a reclamonte 2 7 de margo
do ano passado; que a retirada dos irmfos Marcetto da firmas Fgbri-
ca de Bolsag Capri Ltd&. ocorreu z 31 de margo do a2no passado;que
a administragio da Tirma Marcatto & Cia. e Fabrica de Bolsas Ca-
pri Ltda. & go que a admini go da firma Fabrica de Bolsas_ﬂg-
pri Ltda. esteva a cargo de Dorval Marcatto."Dsde a palavra ao .
Promotor, &s perguntes deste a testemunha @Bgo o depoente respon-
deu:-"que na parte em que se referiu a administragco da firma Ca=
pri pelo reclamado, tem a dizer que o mesmo tambem tinha respon=
sasbilidades ne contabilidade desta firma; gue nunca viu a2@arteira =
Profigsional da reclamante, n@o podendo por isco emclarece car-
go de qual Iirma ou melhor em poder de qual firme ficou a mesSmaE .
guardada; que apos a dissolugdo da firma, ou seja a retirada dos
0 -

Marcatto, epoente nao encontrou & carteira prolissional da ress
clemante;" Dada a pslavra ao dr.procurador da reclamente, as

guntas deste a2 testemunhs respondeu:-" que & reclamente 1logo Qv
inichou seus servicos na firmes Capri, chorava e dizia quen
acostumava com o trabalho na referida firma; que a reclaman
cebidem média cr$l.700,00 2 1.800,00 mensais, tudo depend
horas de servicos que nesta estavam incluidos os domingos
rados; que os livros da firma Capri Ltda., encontram-se
em g}Oéer desta, inclusive os livros da fundgcao; segue



que jameis fez & reclamante, propostas indecorosas; que ndo e
verdade tenhes gido procurado o depoente, a fim de permitir que
uma de suas empregadas faltesse ao servigo, no.dia de hoje, a
fim de prestar depoimento neste processo; que tem uma empregada
de nome Olga L0pes, % e e testemunha do dia em que a reclamente
deixou o serV1go da fébrica; que o pagﬁmento aosg operarios da
firma Capri, na épocea da sociedade com os irmdoc Marcatto, éra
feito pelo depoente, acrescentendo gue os envelopes das quanti-
as reppectivas érem preparados na firme ligrcatto, onde o depoen-
te os recebia para posterior pagsmento aos operarloq, que nao po-
| de esclarecer sobre outros socios da firma Msrcatto, pois sé co- { Iq,
| nhece os dois jareferidosi-" Dada a palavra ao representente de .

reclamada, as perguntas deste & testemunha responde digo o depo-

ente respondeui:- " gque com rﬁﬂﬁﬁit% a8 empregadas cedidas pela

firme Marcatto & firma Capri Lida.,no comego da fundagfo, tem a

dizer que inicialmente fo duas empregadas e posteri-

ormente, mais uma, perfaz de trés; que 2 escri tura-

¢cgo em geral da firma Cap por um funciondrio desig-

nado pela firma lMarcatto, egse que por sua vez faziso

a escrituracéo de ambas as seguida, determinou o ILil.

Juiz fosse tomado o depoiment 1te, a qual disse cha-

marese i) ADELE DOMBECK ROW ' » Leopoldo Dombeck, com

vinte e dois enos de ida cipio de Gueramirim,
‘ rresidente atualmente na - do Sul, cesada, do- '

méstica, sabendo ler e esel D ndeu-- " que ti-

nha a idad e doze anog ¢ ] s 3

Marcatto & Ltda., estando at T N is anos de i-

dade; que ha tres anos mai 8 : 0 sr.Dorval

llarcatio a trabalhar n ja, Fabrica
Capri Ltd ﬁl‘ apraposta,
dos que en-

isso _porgue caso_ - a tud
go disse 2o sr.Dp ) E . palhar na Tirma Capri, =«

(L E BO) SH&a8

continuando, con re 8 : rcatto, o e foi
aceito; que na uein zavi € era o sr.Zeno

B s L DRl —— - ol e o T e S TR e

SToML . mae a S ZIBREL 0 Ta 0 sr.Dorval liar-
Tor Ei., a8 g ? de mil e setecen-
ros me hendo & e 8,30 & hora, mais
um extraorad: ' ' de marco do, apos o Car-
naval, da - et 'oroni_de que o pa-

zamento _ _ a éra_ > ':}{ conveniente
€ que ge )| at ta q . & depoente

MLV T ASSS -

-H qye ent8o o sr.Lo-
rimeiro gue e-
_diante da negoa-
: : ;rega da Bartei- |
ra roii s10r gl ginar o pedido de
&emisaao _aﬁo:is ue ¢=" Dada a pa-

a te a declaran-
28 indecorosas i

procu:r.?_' eu” ] 018 e empregada da ‘

: DO %”r que rev rar em Juizo com
a presente recl: kS lualquer pessoa pare
fazer acordos extra ~que a0 t i ~a depoente
trabalheva na firma, 1S €) para S,Bepto do Sul,
isso porque seu esta&y ssim o exi d; que atudlmente

foi trabalhar na fiwmp~@&a& +

poente? que a irmé& da e |
| Marcetto; que sua ix :eeaﬁeu qualquer inlenizacdo da"Cepri" |

tendo pedido demissfo da firma; que a irm&8 da depoente trabalhou
cerca de seis a zete anqs na firmé"!ﬁfﬁﬁffﬁ_ﬁﬁtes de trabalhar na—

ou opera: 'aﬂ a firma Marcatto, que & depoenue nao pe-
diu demisséo ga firma Marcatto & Cia., nem na ocasifo em que come-
gou.a trabelher na firma Capri, nem apos ser despedide; que néo

recebeu qualquer indenizacao na ocasido em que comegou a trabalhar
na erma Capri j que ndo recebeu nenhum aviso de demissfo do servi-

ag rec pdmente avigo prévio." Dada apalavra =o
E ﬁarca%g &%Eo dada a palavra ao dr.Promotor Publico,




™" 4

4

&s perzuntes deste a #epoente respondeu:-"que a Carteira Proflssii
onal da depoente esteve sempre em poder de firme Marcatto & Cia.,
adtrescentando que em Betembro de 1956,quando necessitou de auxilio-
weternldade, que devolve digo maternidsde reccbeu a2 Barteira, de-
volvende-a & firme citadai que na ocasifio acima referids a depoen=-
te ndo observou ai na sua Carteira Pfofissional constevam ou néo
anotagdes referentes & situacgio de empregeda da firma Capri Ltda.s:
sque Ba ocasifio em que recebeu a Carteira e = ordem de ir embora, j
por parte de Loreno Marcatto, se encontrzve nos escritdrios da fir-
ma Marcattoi-" Dada a palavra ao sr.Dorval Marcatto, representente '
da reclamada, &s perguntas deste a testemunha #igo depoente respon-
deu:-" que confirme ter recebido sua Carteira Profissional das mos
do sr.loreno lMarcatto; que aeaasinar 08 recibos de pagamento de sa
larios,nunca observou se os mesmos éram feitos & Capri Ltda."Be-
termlnou o W.Juiz fosse tomado o depoimento da reclemada, na pes-
soa de seu representante, o quael respondeu chamar-se:_DORVAL MAR-
CATTO, filho de Jo8o. \llarcatito, com trints e quatro an e 14T
matural deste municipio, residente nesta cidade & rua Mal, Deodoro
da Fongeca, casado, i jtrial, sabendo lér e escrever, inguemido
declerou:-" que a rec | 0l admitida no servigo da reclamdda
na data que consta em. gua OaPteire Profissional, ou seja 2 de a=
costo de 19483 que ante jf6 & esta data, = deplomante, Bgue-
a“ﬁﬁﬁﬁﬁ-ﬁénor, aparecia

abrica meclemade, para lever cafe ‘a
sud g mals velna e q
re clamante pasgou & tre

lfioalhava, que na ocasigo emque @&
ftrme Capri, ngo recebeu qual=-

quer indenizacdo da qu; ndo tem em poder seu qualquer
documento da reclamanﬁe ) eXpontaneamente -uz demigsfo da |
f4rme TMmada, no mome ‘passou & mesma reclamante a traba- .

lhar para a firma Capri |
para a firma Capri de sua
contagsse com seis anos @proxir
mada, a reclamente nféo tqm;!
percebia cr$3p9 horerios na :
crg4,00 na firme Capri Ltda.,

que a reclamante passou a trabalhar
€ expontanea vontade;queembora
damente de servicos na firma recla-
qqpar indenizacio; que 2 reclamante
% ram=da, passando aperceber
rma da reclamante tambem a=

Ltda.s;que dita empregada gé-’
dos a firma reclamada, quan
quer indenizac@o pelos mo

Bilﬂu a firma, sem perceber qual-
IEXpostoss que a reclamente ao dei=-
xar a firma reclamada, & imou qualquer ped:do_ﬁe_demiqw"ﬁ"
gendo que 0 _que consta eito no termo demgudwencla de

fIs.5 dos autos, e assin 'jiﬁ_“éwtfoeﬁ%e, acredita deve ter sido

1:?;;§§§EEZZT"Dada a palavra ao dr.procurador da reclamenbe, as per-
ntas deste a testemunha rﬁgpﬁnﬁnn!- gue por ocasifo da trans-
fHIQ”CIG a firma reclamada nao asseguro 8 reclamante e sua irmeg
que contavem, respeéctivamente, Seis € os de servigo, gual-
quer direito assegurad_'[TIaa leis rgbalhis as em protecéo & es- _
abelidade 10s gque a Teclemente tem @  bagar um saldo pe- 0
i:_EEEEfE_Eé’ﬁﬁE*ETETEIeta, gsaldo esse de que é credor 2 firm~ Ca= =
pri." Dada a palevra ao dr.Promotor, nada perguntou." Naéo havendo =
testemunhas a ouvir, deu por encerrada a instruc¢@o, dando a pala-
vra as partes para aduzir as razoes finais. Com a palavra o dr.
advogado da reclamente, disse:=" A reclamente na peticfo inicial :
Plegou que trabalhava para a reclamada ha mais de dez anos. Entre- =
tanto es=a ggertiva da reclamante foi posta em duvida pelo- ilustre
representante da reclamada na defesa e nos emclarecimentos que
prestou. A Carteira Profissional que foi aspresentada pela reclams
da ma audiencia anterior da a data agosto_de 1948 como
de zdmissao da reclamcnte. A mesma data ‘de admissZo €& consignad
na Carteira de Trabalho de lenor,cuja juntada aos sutos requex
mos neste ato. No entretanto tanto numa como noutre carteira
estd consignado a data efetiva do inicio do contrato de tra
e isto ressalta de ums anotagdo constante da Carteira qu e
nexamos, e’ que nos da noticia de que & reclamente recebeuy
ferles do periodo de 5 de janeiro de1947 a 31 de dezembraf
E’ que, MVI,Julgador, € ugeiro e veseiro ‘nestz comarca, OnNG
tamos ha cerca de quinze anos, quer como representante do
terio Publico, ou como advogado militante, burlar a lei
ta das maneiras as mais acintosas e flagrantes. E no 3]
ha uma patente violagSo da Consolidacfio das Leis do T




ao art.403 do mesmo estatuto, que proibe o trabalho =o menor de 14
anos, vitima sempre da mais das vezes do desmedido intmito de lucro
dag firmes locais. Portanto justifica-se que para o efeito de evitar
uma punigéo que a lei estabelece houvesse a reclam=da ne mesma"Bar—
teira de Trabalho de lMenor" omitido esta incoerencia de dar como da-
ta de admiss@o & fls.8v. o dia 2 de agosto para em anotzcoes na mes-
ma carteira, confessar que a reclomante ‘ers empregada ja em 1947,
Portantogom treze anos apenas e sem a competente autorizacio judicidy
ria.- A especie dos autos nos da noticia de um dnico contrato de
trabalho , pois que a reclamente Adele Dombeck Roweder foi admitida
por lMarcatto & 8ia., de cuja firma néo pddiu demissZo e até hoje ndo
fol demitida, genfio na “"sui-genires" anotacSo constante da Carbeira
Profigsional, & fls.29, em que diz oseguinte:-" Em 1/3/54 foi demi-
tida da firua Mercatto & Cia." Egta anotacdo é acompanhada do corim-
‘ { bo da firma Marcatto & Cia. Jé& em seguida a mesma letra que deu eien-
cla dessa demissfo, que nunca foi solicitada e nem concedida por ou-
| tra forma qualquer,admite j& no di ato,isto é a 2 de margo de
54, & reclamante, aos servigos da ~de Bolsas Capri, que é e

| fol supéxrviseda, principadmente o8 edministracho de conta-
bilidade por Marcatto & Cia., confo: obggamente pafenteado
atravez & harmonia, embora pare : 08 depoimentos os mais
diversos e até contraditorios. R r, 2 reclamente rece-
beu gualquer nizagdo. Nunca ravez qualquer escri-
fﬁ’ﬁﬁ@“ﬁ%ﬁﬁfﬁ%ﬁggghﬁ“tﬁntrato a n face da obtusa anotacio,
constanfe da certeira profissions e ja ver camos. Nunca ped e-
Xoneracfo escrita, guito ambors 30 assunto houvesse no

curso do feito surgido uma peque or um dos represe- -
antes da reclamada. Nunca rec 1 indeniZacso, NeEm aviso
modo que o _Vinculo contre pemdmitiu e despediu a ope-

rario, tudo no escritorio da

cula a reclamacad. De inicio pensay
da con o afasfazmento da empregada i
TeT com relaglo aos direitos .

potese mais persiste, em fac

f MENGT, que refer réstaca

in-

|
| previo,
j 1., & essa firme

Iinalidade de frustar a
‘da operaria., Nem esta
arteira de trabalho de
amarite ance [] a
gadora ascedeu em
i, mas nao acedeu em
is ou sete anos de ser-
zy_a- idade que -
& de se pkle digo plei-
tue o parg.3 do art.499
célculo e onde se
um erro em desfavor da
atificamos para quaren-
sob rubrica d= ini-
s Na base do sala-
' nunca foi pago & re-
itadas nesta sudiencia
> hora diferente do
‘ereiro del957,cuja a-
. anexados aos autos
referentes a diversos meses de 1956
e percebia na firma reclamada,nZo_
um saldrio minimo, mais salédrio de fome., No final da reclamacfo
de fls.2, pretende a rec te havér cssas diferencas e, ao altocri-
tério de V,Excia.,pretende seja determinada 2 pericia necessario e
esclerecetora dos mais diversos pontos omissos. ASsim, pede a recla-
mente geja condenads a reclameda em cr$48.000,00 de indenizacao,crd
2.000,00 de aviso prévios €r$466,06 saldo desat=ario e¢ mais néssa
parte jue 80 um exame de esCrite ITE i qual seja, descontendo-se
do montante, a favor da reclamada o saldo devedor relativo a aquisi-
I ¢8o de ume bicicleta,cujo saldo tambem se verificar’a atravez da es-
crita, nos livros necessérios. Pede-se pois a conﬁenagag,-por ser dg
acordo com a doutrina, com 2 jurisprudenciz mansa e pacifica dos Pri-
bunais, com a Lei e por ser sobretudo de Justica." Dada a palavra ao
dr.Promotor Publico, pa®a as razoes, disse:- " Ratificamos, em todos
os seus termos, as justas razdes do ilustre representante da reclaman-
te, e por conseguinte, 2 condenacdo da firmes reclamada, como de direi-
to e justiga." Dada a pslavrs ao representante de reclamada, disse:-="

i

I948. Nesta audiencia Ticou paten

trensferir suas operarias para
trensferir e ceder os direid
vigo. llesmo que nao re
~votdas anotagoes das 3
tear a indanizasﬁo-nﬂ' bro. "

da Consolidacdo =
pretende a indenizagéo d
reclamante, de oito 5
ta e oito mil ¢ eiro
cial de: Indenizacao

rio minimo. E por
cl=mante e se me n: 2Ngano
pelo sr.Zeno Foroni, nos dao
consignado nos dois envelop
nexagcao requeremos aos au .
mais sete envelopes de pagam
e comprobatorios de que a re

o

®




disse:" que quando fumdada & fixzma Pabrica de Bolsas Capri Ltda.f
a irma da reclamente por sua livre e expontenea vontade mostrou
interesses gde trabalhar para a Trecem ingtalada firma; que jseu de-
sejo foi gatisfeito, 'sendo que logo apos veio & alegar de que sua
irm8o, & reclamante, tambem tinha desejos de trabalhar para a fir-
me Capris que oestado de nepresismo da reclamante ao se trangferir
para & nove firma, n8o foi pelos motivos alegados nesta audicneia,
e sim pelo fato de, numa ocasifo, ter a reclemente dificuldades

em confeccionar certo artigo, razao porgue de seu estado de neey
digo nervos, mencionados gque & reclamante logo apos sua ‘rensferen-
cia para o novo servico teve conhecimento suficiente de que ndo
mais trabelheva para Marcatto &,Cid., mas gim para a firma Capri
Ltda., € a prova digso este nos recibos que sempre assinou, € ou-
tros documentos @a firma Cspri Ltda., papeis €sses todos com o WBim
bre da mencionsda firma; que a cargo de un funcionario da firma
llarcatto & Cia. ficou o movimento dos servicos de escritorio em ge-
ral da firma Cepri Ltda.; que isso foi combinado e feito, em virtu-
de ® mova firma, ou seja Capri Ltda., nfo comporter 2 nomeagso de
uma pecsoa tdo somente para esse gervigo, dado o pequeno movimento
de citada firma; que assim trabalhou por cerce de 2 anos e dez me-
ses, ou seja de 2=5-54 ate 7=3-57, pera a firme Capri, satisfeita
e sem ter apresentado qualquer peclamagéio; que @ reclamada apos

o desentendimento que teve com um doe diretores da firma Capri, sT.
7eno Foroni, abandonou os servigos, ndof mais voltando e -850 fi-
cou provedo com um oficio,pela direcéo da fabrica, encaminhado a
este Juizo, no qual alega que desde 6 de margo do ano passcdo @
mesma nio mais voltou ao servitos que a 30 de margo do ano passa-
1o o depoente digo pessado, dois socios da firme Cepri Ltda., ou
seja o atual representante da firma lMarcatto e seu irmgo Loreno
llarcatto, deixaram de pertencer ‘a Pirma Cepri Ltda.; que disso
resultou gue algum interesseiro, talvez, procurando aproveitar-se
da situagao da retirada dos Mercatto da firme Capri, insgigasse a
reclemante a vir em Juizo reclamer contra a firma que representa,
gem que & isso tivesse direitos que a Carteirsa Profissional sempre
esteve em poder da reclamante, e esta, muito embora tivesse conhe-
cimento atravez as anotagoes feites em sua carteira, sdmente agora
ingressou em Juizo, 0 que odta ter feito a mais tempo, se direito
algum lhe agglstisse; que epoca em que a reclemente se afastou
‘do servigo, foi residir em S30 Bento do Sul, isso porque seu me re
do passou a trabalhar naguela cidades que nao fosse a retirada dos

dois socios da firma Capri Ltda., 2 tephamaente nao viria recorrer |
acompenhar seu esposoOs

a Juizo e teria pedido susa demigsfo pare
que viéndo uma possibilidade de pleitear uma indenizagao, com a re-
tirade dos socios ja citadog,aprovei tou-se da situagao para esse
fim; que se direito tivesse @ reclemante de questionar contra &
fiyma Marcatto & Lia., esse deveria ter sido pleiteado eanterior-
mente, pois , de conformidade com 0 que dispoe a C.da Leis do Tra=-
balho, 0 prezo pare reclamay em Juizo prescreve eil dois anos; que g
apog requerer & juntaeda de um documento de registro de empregados #
da firma Marcatto, € nada mais tendo a dizer terminou por pedir
fosse feita Justiga, confiado no elevado e esclarecido espirido de
Justica do MM.Jylgadox.™ Pelo MM,Juiz foi dito que deferia os pe-
didos de juntadaf de documentos feito pelo pagrono da reclemante

[e pelo reclemedo, apos sobre eles se menifestarem as partes contras

riss. Pelo reclamado foi dito que & assinetura constante da Carss
teira Profissiomml de Wlenor, pertencente *a reclamante, reconiecias
como_pua, esclar =ends contudo que, as enotagOes nela contidas fo-_
Fom feitas por um ex-pmpregado da firma, e, nao correspondente &
verdade. Que ditas snotacoes foram feites posteriormente ao rece=
bimento da carteira, onde ocorreramn esses’equivocos por'parte_
funciondrio do escritorio. Que o0 gque dever a prevaleder € & &8
¢eo inicial ,bem como a do registro de empregados, com a assi
ra da reclamante.- Renoveda a proposta de conciliscao
do art.850 de C.L.T., eota n 2o surtiu efeito. Pelo MM
dito que néo se achaendo habilitado para decidir,

os autos fossem concl/jos #para ess
Lo que,lido £/ach

R ——

lavrado o presente TE
asginado, € que eu,
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Vistos, etc.
ADELE DOVMBECE ROWEDER reclama contra MARCATTO
CIA, , ou MARCATTO &JIRVMAOS, desta cidade, alegando ques =
#A Reclamante trabalha para a firma supra refe
rida hé meis da ﬂez anog; de hd tres anos para céd foi mandada
’ por Norval Mar
- nervigas " '

o , um dos detentores da firma, 2 prestar -

P T e I

i&elﬁolaas Fapri Ltda., da gqual sao sbécios

sempre o fo
dida do emp
denizagdo e
vio, sete a4 ;"
diferencas ﬁ-’d

tou o pedidoy’ fF and ; : '1_"5( mia _aatfgnb_
pedia, pois, 5 ' tr

Reclamada,

Yo,

A de, 0~ ato fraumdulento vraticado pela Reqﬂ{
- impedir viesse a Reclamante a se beneficia®
gurados pelas leis trabalhiastas, no que se ¥

dade,



7
pedido, @h
Diz a Reclamada, por ocasifSo da defesa q&é’aé K
presentou na audiencia de 12 de junho de 1 957(fls, 5), ter — |
ADELE DOMBECK ROWEDER prestado servigos 3 sua firma, de 2 de
agosto de 1 94@%a 12 de margo de 1 954, conforme snotacBes na

carteira profissional de Mrabalho, quando, por sua livre e ex —

pontAnea vontade, transferiu-se para a ™4briea Capri T.tda., as-

sinando, nessa ncaaiao, pedido de demissfdo do ecargo que ocupa =

va na Reelamadu.'ntretanto, em seu depoimento pessoal prestado ;

a tres de Janeiro. cor:
gal da Reclnﬁ}‘ L ; :
mante, negand#l : {:iq'pr'qnaiquer defesa nesse sentido ,
e esclnracan&if! K

;nte(fl&. 12}, nega o representante le -

_;alizada(fermo de fls, 5?, assinala _ﬁb in
*7& na Reclamada em data de 2-8-48, esclare =

I¢ A
cendo Morvel ﬁhﬁattﬁa, em seu depoimento, que a Reclamante, an-

terhormente, ef"

:ﬁnoia A M™irma t30 sdmente para levar café pa-
ra uma irm3 qué f& trabalhavsa,, .

qgﬁantudo, por ocasi2o de suas alegacoes finais, |

pediu o advogaﬁﬁwéi_ﬂsclamante a juntada, aos putos, da cartei
:‘r . i

ra profissiond&ﬂaﬁ Reelamante, quando-.menor({docec. junto), na gqual

ge observa, aﬂﬁiﬁg ?0, ter a Reclamante recebido pago as fé -

rias rm“eren‘ha L ao @rfodo de 5-1-47 a 31-12-48 o que importa

q-5—1—47, jA ers & mesma emprezads da Recla=—

em reconhecer~gﬁo,

mada, _ifﬁ*‘ : J
fﬁ*?@boarando destruir as provas constantes da c&8
teira profisqiongi d& Reclamante, gquando menor, pede a ﬂeclama-%
da a juntada da 'FOLHA DE RRGISTRO DE ENMPRECADOS, onde se ve a |
data 2-8-48 gomo & do incresso da Reclamante em sua ™irma, Yo |
verso da’ falha. eontudo, se observa a mesma observacfo constan-i
te dﬁnaaeumnnﬁo{cartei*a de menor), ou s&ja, ter a Reclamante =i

'-yago a8 férias correspondentes ao periodo de 5-1-47 a




das férias concedidas,

As firmas MARCATO & CIA ou MARCATO & IRM!@
TABRICA DT BOLSAS CAPRI LTDA,, embora sociedades distintas "N

tinham, na époeca, interesses comuns,

Dorval Marcatto, administrador da firma Reclu,r

mada, o era, tﬁmhém, da ™ébrica de Molsas Capri Ttda, 3

'!' As anotacSes da carteira profissional da Redi;f:
mante , pelo-teg?p.de servigo prestado a Warqado & Cia. , fd :?3

feitas por-ﬁﬁi#ii Mhrcatto (fls. 7 cart, prof.), o aual, por -{%

5 _ sua vez, também assina como emprecador da firma "Fébrica de ﬂolg
sas Capri. T tda,n s B0 contrnto de trabalho desta com a Reclaman—*

te(fls. f9). 1

48 assinaturas na carteira profissional sao re

‘ : conhecidas, por Dorval Mercatto, como suas,(depoiménto peeaaal)”:s
Acresce que a carteira profissional da Reclamani

te, como jA foi dito anteriormente, estava e esteve sempre em —*

poder de horval Marcatto, muito emborar este alegue que a Recla-

mante nfo mais era 8lia empregada, e, sim, da Pébriva de Rolsas '
1 : Qapri Itﬁa.(dqﬁhga.da reclamada a” fls, 5), - ' J
1 i T % I -1
" Verifica-se, em toda a defesa da Reclamada, o,in

% tertsse em ocultar a data exata da entrada da Reclamante na Wivq
l

%

_ _ Deante do exposto, e levando-se em consideraqﬁol
‘ ; que nanhum val&r deve ser atrivufdo ds anotacdes feitas pelo -"|
- representante lgéal da Reclamada, na carteira profissional da j
fi . Reclqnqnte, com o 1nt&ito de desvirtuar a aplicacao dos pre =

ma, isso, ﬂém ag dﬁvida, para evitar venha sua empregada a re-

ceber os hpnefieios e garantias da estabilidade,

_ 'ena; efaﬂa, aseim, a Reclamante como emprega-'
da da ?eclamada, h 3@@0& da despedida, JULGO PROCEDUNEE o pedido
de fls, para condenar, como condeno, MARCATO & CIA. ou ARCATO |
& IRVAOS, desta oldade, a pagar, b WECLAVANTZ ADELE DOVBECK RO='

*r WEDER, a quantia de Ci 42,466,00(quarenta e dois mil m;atrocen-'

tos e sessenta @ seis cruzeiros), além das diferencas salarizs

que raclama, diferangas esras dque serso ﬂpurwdaﬂ em execugao de’

sentﬁngaalcondeno mais a Reclamada nas custas legais,

Juia de n@raitoi s kA

C 7
1 -~ - K. et = § g T
28R 2 - 4¢ Sl i




Publicacg

éi?f?gf ‘gentenca retro,d o que fiz emte
,eserivan,o subscrevi.

Na data retro
termo que eu,

Certidao

Certifico que nesta data f01 registrada no livro competente a
sentenga retro;dou fé.
Jaragua do Sul, 31 de janeiro de 1958.

Certidso

Certifico que nesta data intimei, em cartorio, o dr.Promotor Pu-

blico, pelo conteudo da sentenca retrosidou fe. xS
Jaragu 'a do Sul, 1 de fevereiro de 1958.
0 Escrlvao

/ ¢ e
f

i In?

Certidao
Certifico que nesta date intimei,fora de cartorio, o dr,Priamo
F.do A.e Silve, por tedo o conteudo da sentenga de fls.e fi8.-
dou fé.
- ‘ Jercgud do Sul de fevereiro de 1958,
J‘BCI‘].V;JO

Ciente:

Certidao

Certifico que nesta dats, intimei,fora de cartorio, o sr. Dur-
val Jwrcatto, por todo o conteudo da sentenca de fls.e e fls.

do que bem ciente ficoui dou fé,
qr Jaragud dg Sul 4 de fevereiro de 1958.

M{ﬂx

Ciente: Sﬁ/

Y-2-rp.







Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito da Comarca de Jaraguéd do Sul.

Junteesse, a conclusio.
By, 14 - favereiro-1958.

» 2262 S A

%%ﬁyww-

MARCATTO & CIA., estabelecida nesta Cidade, ciente do inteiro
teor da resp. decisao de fls., proferidz pelo MM. Juiz na reclama-
¢ao trabalhista que lhe moveu Adele Dombeck Roweder, condenando-a

‘ a0 pagamento da indenizagao pleiteada, vem, DATA VENIA, da mesma
recorrer ao Conselho Regional do Trabalho da 4a. Regido, por julgé-
la contriria =zos principios doutrindrios e de Direito, aplicdveis
a4 espécie.

Assim, de conformidade com o que lhe faculta o art. 895 da
Consolidagao das Leis do Trabalho, apresenta, anexas a esta, suas
alegagOes de recurso ordindrio, pedindo se digne V. Excia. recebé-

:1‘ las em seus efeitos legais.

Nestas condigdes, recebido o presente recurso, pede mais que
V. Excia. ordene seja intimada a recorrida, para que, no prazo le- ‘
gal, apresente ags suag razoes.
Nestes térmos,

P. deferimento.

Jaragud do Sul, 14 de fevereiro de 1958.

pp.lé’}\wam [




MARCATTO & CIA., estabelecida & rua Marechal Deodbéro da Fonseca,
em Jaragud do Sul, estado de Sgnta Catarina, por seu procurador e ad-
vogado, infra assinado, inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil,
Secgao de Santa Catarina, sob o n? 387 e com escritério & rua Mare-
chal Deoddro da Fonseca, n® 437, em Jaraguéd do Sul, no mesmo Estado,
nao se counformando, data venia, com a ven. decisao de primeira ins-
téncia, proferida pelo Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito da Comarca de
Jaragud do Sul, na reclamagao trabalhista que lhe moveu Adele Dombeck
Roweder, condenando-a ao pagamento da indenizagaéo pleiteada, vem da
megmg recorrer a esse Bgrégio Conselho, passando a expor suas razoes
de recurso.

12) Preliminarmente, nula é a sentenga de primeira instfncia ora
apelada, visto que nao cumpriu as determinagbes constantes do § 29,
do Art. 832, da Consolidagao das Leis do Trabalho, assim expresso:

- n§ 20 -~ A decis@o mencionard sempre as custas que devam
ser pagas pela parte vencida".

E neste sentido, esta é a ligzo do eminente mestre M. V. RUSSO-
MANO, em sua obra - Comentérios & Consolidagao das Leis do Trabalho,
Vol. III, & pédgina 832: - "Seja absolutdria, seja condenatbria a sen
tenga, na conclusao deve ser feita uma refer@ncis expressa as custas
do processo, a serem pagas na férma do art. 789 e seus parégrafos,
desta Consolidagao (art. 832, pardgrafos 12 e 29).

Se faltar qualquer um dos requisitos acima citados, A DECISEO SE-
RA NULA".

E a Jurisprudéncia dos Tribunais, se expressa também assim, nes-
se sentido:

- "j decisao mencionard sempre as custas que devam ser pa-
gas pela parte vencida" (Ac. do TST, in "Rev. do Trib. Sup. Trab.
1950, novembro/dezembro, pig. 73).

22) Por outro lado, nula é mais uma vez, a decisao de primeira
insténcia, visto que se acha prescrito o direito da reclamante de
pleitear gualquer indenizagao contra a reclamada, ora apelante.

A reclamante, conforme se evidencia da Carteira Profissional de
Menor, junta aos autos, foi admitide ao servigo da apelante, em data
de 2 de agbsto de 1948; em data de 12 de margo de 1954, foi zdmitida
ao servigo da firma PiAbrica de Bolsas Capri Ltda., onde desde essa
data vem desempenhando suas fungoes como empregada dessa firma, tra-
balhando para a mesma héd mais de dois anos.(Anotagao & Carteira Pro-
fissional, fls. 9).

Ora, tendo a reclamante deixado 0 servigo da recorrente em feve-




fevereiro de 1954, vez que foi admitida ao servigo da Fédbrica de Bol-
sas Capri Ltda. a 12 de margo de 1954, sao decorridos, portanto, mais
de dois anos, que deixou o servigo da firma Marcatto & Cia., ora re-
corrente.

Assim, consoante o Art. 11, da Consolidagao das Leis do Trabalho,
- “prescreve em doig anos o direito de pleitear a reparagao de qual-
quer ato infringente de dispositivo nela contido".

E a Jurisprudéncia, a esse respeito, assim se expressa:

- "Ocorrida hé mais de dois anos antes da reclamagao a al-
teragédo contratual contra a qual se insurge o reclamante, pres-
crito estd o seu direito de reclamar contra ela."(Ac. un. do T.
S Py PTOG, Ha 828-47, rel. Juiz ADELMAR BELTRAO, R.T.T., 1947-
2, p&. 39).

Independente das anotagoes s carteiras profissionais que os au-
tos acompanham, a prépria reclamante, ora recorrida, confirma que hé
trés anos mais ou menos, trabalha pars a firma,Fibrica de Bolsas Ca-
pri Ltda., corroborando assim a preacriqgo que a recorrente aléga e
a tem fundamentada na lei e na Jurisprud€ncias citada, impondo-se des
se modo a improced@ncia da reclamagao contra a recorrente.

32) A sentenga de primeira instéincia, em que pese a autoridade
de seu ilustrado prolator, por sua vez também ngo procede em face dos
fundamentos invocados.

Pretende a respeitével decisao de primeira insténcia em suas con-
clusoes, que sendo Dorval Marcatto e Loreno Marcatto, componentes da
firma Marcatto & Cia., também gblcios da firma Fébrica de Bolsas Capri
Ltda., f8ssem comuns 0s interesses das duas firmas, embéra as socieda-
des fOssem distintas e, mais ainda, que Dorval Marcatto na qualidade
de administrator de Marcatto & Cia., também o era de Fébrica de Bol-
sas Capri Ltda., e que o mesmo havia anotado a Carteira Profissional
da reclamante, como empregada tanto numa como na outra, firmando esse
mesmo 0 contrato de trabalho quer nas anotagoes de Marcatto & Cia.,
quer nas anotagoes de Fébrica de Bolsas Capri Ltda..

E aléga a sentenga, ainda, que Dorval Narcatto em seu depoimento
pessoal reconhec@ra como suas, as assinaturas na carteira profissio-
nal da reclamante, ora apelada.

Quanto &s aseinaturas na mencionads carteira profissional da re-
clamante, que a regpeitivel gentenga de primeira inst@ncia diz ter
Dorval Marcatto reconhecido como suas, a esse respeito se acha equi-
vocado o ilustrado prolator da mencionada sentenga, porquanto nao hé
da parte da reclamada, por seu dito representante, nenhum reconheci-
mento &s assinaturas da Crateira Profissional da reclamante, como pre
tende a sentenga, pois que, apenas em suas alegagOes finais, Dorval
Marcatto reconhece como suas, as assinaturas na CARTEIRA PROFISSIONAL
DE MENOR, apenas.

As assinaturas na mencionada CARTEIRA PROFISSIONAL, Jjunto aos au
tos, as fls. 7 e 9, da mesma Carteira, nao sao de Dorval Marcatto, re
presentante da firma Marcatto & Cis..

E por esse modo, considerando a respeitével sentenga de primeira
insténcia que tais assentamentos na referida Carteira Profigsional da
reclamante, ora apelada, sao destituidos de validade, voltemos enﬁn“&
aog agsentamentos da Carteira de Trabalho da Menor, cujos assenta
tos fOram reconhecidos pelo representante da reclamada, ora ape.
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Em face dos assentamentos referidos e reconhecidos pelo represe
tante da reclamada, ora apelante, achou a respeitdivel sentenga de pri
meira instancia que constando dos ditos assentamentos & fls. 20,
gamento de férias referentes ao perfodo de 5-1-47 a 31-12-48, sgignifi
caria isgo, reconhecer a reclamada, ser & reclamante sua empregada em
data de 5 de janeiro de 1947 a 31 de dezembro de 1948, nao admitindo
pois, a mesma decis@o, gque a data do contrato de trabalho firmado en-
tre a reclamada e a reclamante, tenha tido infcio em data de 2 de a-
gbsto de 1948, conforme se verifica da mencionada Carteira de Menor
a fls. 8/v.,para dal julgar que, com a juntada da FOLHA DE REGISTRO
DE EMPREGADOS, onde se vé gue a data de infcio do contrato de traba-
lho teve lugar em data, também, de 2 de agbsto de 1948 e constando
também, o mencionado perfodo de férias com uma certa adulteragao (con-
forme sentenga), como gendo um meio usado pela reclamada, oras apelan-
te, para ocultar a data da entrada da reclemante ao servigo da recla-
mada, o que entretanto, nao & esse o objetivo da reclamada. ‘

A propbsito das anotagOes & carteira profissional, assim se ma-
nifesta a Jurisprud@ncia dog Tribunais:
|

- "As anotagoes procedidas pelo empregador na carteira pro-
fiseional do empregado nao poderao ser negadas" (Ac. do TRT da
la. Reg., in "Diar. Just.", de 15-10-49). Essa decisao deve ser
encarada com reservas ou, ao menos, compreendida em t&rmos. As
anotagoes feitas esponténea e juridicamente pelo empregador sao
as que nao podem ser contestadas pelo seu préprio autor. Caso
contrdrio, cairfamos no absurdo. Mas desde, por exemplo, que se
comprove um vicio de consentimento, € 1l6gico gue a anotagao pode
ter a sua validade posta em duavida".

Ora, os denominados vicios de consentimento, sao oriundos de cer-
tas circunstéincias e condigoes dominantes num determinado momento, in-
duzindo muitas vezes ao érro.

Sabemos muito bem, que o direito a férias, consoante o Art. 130,
da Consolldagao das Leis do Trabalho, s6 se adquire, apds cada perio-
do de doze méses de vigéneia do contrato de trabalho.

Considerando-se a anotagao de fls. vinte, na Carteira de Menor,
relativa a férias, vé-se que 0 mencionado pagamento de fériss compre-
ende um perfodo de UM ANO, ONZE MESES e VINTE E SEIS DIAS, por onde
se observa que essaconcessao de férias foi muito além do que estabe-
lece, vendo-se nisso um perfeito vicio de consentimento, resultante
de uma csusa ou condigao subordinada a uma idéa dominante mum dado
momento, donde gser posta em divida g validade dessa anotaggo, congo-
ante o que foi dito 3cima quando da citagao do mencionado Acdrddo.

Deante do exposto, razao assiste pois, a apelante em sustentar
que a data do contrato de trabalho firmado & fls. 8/v., na Carteira
de Trabalho, de menor, déve prevalescer, sBbre a anotagao posta em
divida & fls. 20, da mesma Certeira.

Nao obstante sua convicgdo de que se acha prescrito o direito de
reclamar perante & Justiga do Trabalho s8bre gqualquer alteraczo do con
trato de trabalho, atribuido & reclamante, ora apelada, nao deixa & a-
pelante de destruir, fundada na doutrina e na Jurisprudéncia, e base-
ada nas provas, as alegacgoes infundadas da gentenga de primeira insg-
téncia, destituidas de qualquer fundamento legal e sem nenhum arrimo
comprobatério do alegado. 1

42) Pretendeu ainda a respeitédvel decisso de primeira ingt
estribar seu decisério nas disposigoes do § 22, do Art. 292, da
lidagéo das Leis do Trabalho, porém as suas conclusbes nao se
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nem na doutrina nem taopouco na Jurisprudéncia dos Tribunais. Pelo fa
to de Dorval lMarcatto e Loreno Marcatto serem gécios da Fibrica de
Bolsag Capri Ltda., julgou a respeitédvel deciszo gue os interesses
das firmes MARCATTO & CIA., e FABRICA DE BOLSAS CAPRI LTDA. eram co-
muns.

No caso das duas citadas firmas, nem og séciog s20 comuns a am-
bas e nem tzopouco og seug interesses, delas, firmas.

Quanto & firma MARCATTO & CIA., sao seus sbcios, conforme se v&
do ingtrumento de contrato, em vigor, que & esta acompanha, a Sra.
Christina Marcatto, os Srs. Dorval larcatto e Loreno Marcatto.

Quanto & Fébrica de Bolsas Capri Ltda., sao seus sbcios ou me-
lhor, erzm seus sécios até o momento em que nela trabalhava a recla-
mante, og Srs. Romulo Foroni, Zeno Foroni, Dorvasl larcatto e Loreno
Marcatto.

Vé-ge daf, que nem os sbécios sao comuns a ambas as firmas, pois
apenas, os Marcattos é que entao, eram sécios da segunda firma cita-
da, e que, muito menos, eram comuns os interesses das duas firmas.

Para gque as duas firmas constituissem um grupo industrial, para
que daf decorresse a responsabilidade que pretende a decisao atribuir
3 firma Marcatto & Cia., nao basta o fato dos sbcios desta, seram sb-
cios da Fébrice de Bolsas Capri Ltda., vez que, nem mesmo sendo todos
os sbcios comuns a ambag as empresas, era isso suficiente para se ad-
mitir a responsabilidade solidiria prevista pelo citado § 22, do Art.
22, da Consolidagao.

S6bre o assunto, assim se manifesta o Egrégio Tribunal Superior
do Trabalho, no Processo n? 1.365-57, em Acbrdao datado de 8 de outu-
bro de 1957, e publicado no Didrio da Justiga n? 14, de 17 de janei-
ro do ano corrente, nestes t€rmos:

— "A aplicagaéo do § 22 do art. 22 da Consolidagso das Leis
do Trabalho nao pode resultar de presungao ou suposigao. Para a
configuragao do grupo industrial é mistér que haja uma emprésa |
principal, que contrdle, dirija ou administre a outra. Nao bas—
ta que um ou mais sbécios sejam comuns a ambas as emprésas".

Ora, consoante se evidencia dos contratos sociais que a esta a-
companham, referentes &s duas firmas jé citadas, ngo se configura a
existéncia de uma firma principal, donde & outra ser sua subordinada,
caracterizando-cse assim, o0 grupo industrial, para dai entao se dedu-
zir, ser Marcatto & Cia. responsédvel pela alegada demissao da recla-
mante, da firma FAbrica de Bolsas Capri Ltda..

Vé-se pois, nao haver nenhuma subordinagzo de uma a outra e nem
taopouco ser concebfivel que & reclamante trabalhando hé mais de trés
anos para a firma Fibrica de Bolsas Capri Itda., f8sse ainda conside-
rada empregada de Marcatto & Cia., baseando-se essa relagao de empre-
go apenas nas declaragoes da reclamante, numa ingénua alegagao de que,
muuto embdra trabalhando para uma firma se considerava empregada de

" outra.

Pondo a descoberto a ingenuidade da reclamante nas suas preten—
soes, recorreu a apelante ao Instituto de Aposentadorfa e Pensoes dos
Indugtridrios, Agéncia de Joinville, e atravez o comunicado sob o n?
250, datado de 10-2-58, que a esta acompanha, se evidencfa ter dita
reclamante, ora apelada, ter requerido a aquele instituto beneficio
por incapacidade, mediante oficio datado de 6-4-55, como empregada
da firma PFPébrica de Bolsas Capri Ltda., C6digo 20-042-0338, exerceh-
do na dita firma a profissao de costureira.

mante?egggeagglgég?sto e devidamente comprovado, pode ainda a recla-



a reclamante, ora apelada, alegar sua ignoréncia quanto & condigao de
empregada da firma Fébrica de Bolsas Capri Ltda.?

Bsse Egrégio Tribunal Regional do Trabalho, héd de certo, convir
que nao.

52) Sem nunca desprezar a invocada prescrigao dos direitos de re-
clamante, ora apelada, para reclamar contra a apelante, porém tendo em
vista provar a improcedéncia da decisao de primeira ingtéincia, se evi-
dencia, em face do depoimento do Sr. Zeno Foroni, um doe diretores da
FPédbrica de Bolsas Capri Ltda., gque a reclamante, ora apelads, nao foi
despedida de sua firma. O referido senhor, em seu depoimento, declara
e reafirma, jamais ter despedido a reclamante de sua firma. E essa a-
firmativa & tao verdadeira, e a Fébrica de Bolsas Capri Ltda., tinha
tanta convicgao de que a reclamante era sua empregada e nao empregada
da firma Marcatto & Cia., que deante do abandono do servigo, por par-
te da reclamante, esca mesma firma comunicou o fato ao Exmo. Sr. Dr.
Juiz de Direito da Comarca, conforme se comprova com & certideo gque a

esta acompanha.

E por sua vez, tendo a empregadora Fébrica de Bolsas Capri Ltda.,
negado ter despedido a reclamante, caberia a esta o Snus da prova, o
que entretanto nao o fez, e bem assim, nao o considerou taopouco o ju-
izo de primeira insténcia.

Nesse sentido assim se manifesta a Jurisprud&ncia dos Tribunais:

- "0 Odnus da prova da dispensa compete ao empregado, quando
essa & negada pelo empregador" (Ac. do TRT da la. Reg., in "Difr.
Just.", de 11-5-1951). ‘

- "Negada a dispensa, 0 ONUS PROBANDI atinge o empregado que
a alega e, se nao prova-la, imerece aviso-prévio e indenizagoes
legais" (Ac. do TRT da la. Reg., in"Didr. Just.", de 4-6-51).

Ora, conforme ficou dito Zcima e comprovado & luz dos autos, foi
negada a dispensa da reclamante, pelo que, ceberfa a esta comprovar o
alegado; entratanto n8o o fez nem o juizo de primeira ingténcia o exi-
giu, olvidando por completo esse preceito legal e jurisprudéncial, o-
rientagao que nao é nbéva na Justiga do Trabalho.

E nos sutos,nso h& nenhums prova de que tenha sido a reclamante
demitida da Fébrica de Bolsas Capri Ltda..

62) Nao sabemos pois, a que atribuir os fundamentos da decisao
de primeira inst&ncis ora recorrida, inteiramente alheia & doutrina,

3 Jurisprudéncia e & prova dos autos,para concecber contra a reclamada,
ora apelante, a pritica de atos tendentes a amular as dispogigOes da
Consolidagao das Leis do Trabalho e tendentes a atentar contra a esta-
bilidade da reclamante (conforme a decis@o), quando esta nem ainda se
encontrava as vésperas da estabilidade.

Assim, pelas razoes 3cima expendidas, fundadas no Direito, na
Doutrina e na Jurisprud@ncia, espéra a recorrente gue esse Colé€ndo
Conselho Regional do Trabalho se manifeste pela improcedéncia da re-
clamagao.

Asgim procedendo estaréd esse Tribunal, mais ume veg, praticando
plena JUSTICA.

Jaragué do Sul, 14 de fevereiro de 1958.
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PROCURAGCAO

Pelo presente instrumento particular de procuragao
constituimos e nomeamos como nésso bastante procursdor
ao Sr. Dr. Arquimedes Dantas, brasileiro, casado, advo-
gado, inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, Secgao
deste Egtado, sob o n? 387 e com escritério & rua Mare-
chal Deodbéro da Fonseca, n® 437, nesta Cidade, a quem
concedemos todos os poderes "ad juditia", para o fim de
alegar e defender todos os ndéssos direitos e justiga na
reclamagao trabalhista intentada por Adele Dombeck Roweder,
perante o Juizo desta Comarca de Jaraguid do Sul, funcionan-
do na Jugtiga do Trabalho, seguindo e acompanhando dita re-
clamacao em todos os seus térmos e atos em toda e quais-
guer insténcias, pelo que tudo o gue fizer nésso dito pro-
curador daremog por firme e valioso, podendo ainda subgta—-

belecer esta com ou sem reserva, em pessoa de sua confian-

ga.

Jaraguéd do

MARIO TAVARES pa CUNHA MELLO

Tabelido o Oficial do 1
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A primeira via deste pagou o selo de U 2,200,00 em

S b wr S o |
- o R MARID
TAVERES

Noussh

;F ': ) z‘-ﬁg 1
O UL

st |

MARIO TAVARES DA CUNHA MELLO

Tabelido e Oficial do kegistro de Twbveis

HILARIO ALIDO SCHIOCHET
‘ESCREVENTE JURAMENTADO
COMARCA DE JARAGUA DO SUL
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INSTITUTO DE APOSENTADORIA E PENSSES DOS INDUSTRIARIOS

—_—

e 250 T V4

Agéncla em Joinville, 10/2/58

A

MARCATTO & CIA. | 5
Caixa Postal, 1l N.e
JARAGUA DO SUL 5

Ref. Ass. ADEIE DOMBECK

’ 0C-1.069.927 5.{3)1 L;5)

l. Em utcn;ao a0 vosso offcio de hoje, in-
formo qug a assoclada supra congta, em requerimento
de Beneflclo por anq;QULMque de 6/L/55, que deu en-
trada nesta m_,anu.a.c.x e 13y u/55, como empregada da fip
ma

Cpdlgos 20-042-0338
FABRICA DE BOLSAS CAPRI LTDA.
Rua lial. Deodoro, le116

JARAGUAL DO SUL = 3Ce 3

na profissio de cosbureira.

A referida 3enhora se afastou do servigo em 15/3/55
e voltou a JfLV'uawg et l/u/55, GOQ|O“LG Atestado de
;f4sfauenbo de 6/11/55 e 4Aviso de Volta ao Trabalho
de 29/8/55 “es“ocklvamen te, todos emitlidos pela el=
tada J”O“lC& de Bolsas Capri Itda..

2. Relativamente as cont;;iu;ga 8, egsta A=
5en0La nao possul dados pgra infermar a respeito dos
:pcolhimentos, os quals sao econtrolados pela nossa A0
ministragao Central, no Rle de Janeiro. :

Jaud f"“‘ng
. Q Saudagoes

Erna Hlisa Harger da STlue
Subst.Aut. do AGENTESS

1T Y
ne bre=

DG-22
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ESTADO DE SANTA CATARINA :

Juizo de Direito da Comarca de Jaragua do Sul

_CERTIYD}‘ZO

Certifico a pedido verbal de parte interessada, que revendo
em cartorio o arquivo de correapondencna, relativa ao ano de
: 1957, néle encontrei o oficio do tedr seguintei- - - - - - -
*J'

Jaraguéd do Sul, 20 de margo de 1957. Exmo.Snr.Dr,Juiz de Di-
reito da Comarca. Nesta. A firme "Pabrice de Bolges CAPRI -
Jtda. por seu reprecsentante abaixo assinado, vém comunicar
a x01L., para os devidos fins, que a operaria ADELIA DOM-
BECH ROVE iDER, abandonou, em data de 6 de Margo pp., O Servi-
co que exercia na fébrica, nfo Pebornando mais ao #rabalho,
atéea presente data. Apresento & V.Excia. os protestos de mi-
nha estims e consideracdo. (a) Zeno Foroni, - = = = = = - - -
Despacho: @iente. Arguive-se. Em,20-3-5{, (a) P.P,Ferreira."

Era o que se continha em dito oficio, que para aqui bemie £i-

é1lmente transcrevi, do que dou fé,-
‘ Jaragngd dg-Sul, 14 de fevereiro @e 1958,

C.25.00
B. 6.00
R.16.00
=T 4.00

41.00

4 I | Oréfos ¢
A M‘ I‘l&f‘

/s  ESCRIVAO AN
/5 AMADEU MAHFUD S\

1 i Esoravants Juramentado % 1

\ :”*f_f?d"\H‘TW /i

N, vamotas il r ‘ | S
;\ M:_ _ 1 (ig h i
N ;'}‘_-‘_[g_\’x-. Catarin®
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Na date supra recebil estes autos. Eu, :
van, 0 subscrevi.

Aos 14 -~ 2 - 1988, fagol egy- -g-/oﬂ.lucoq a0 sr.Juiz de
Paz em exercicio. Eu, , escrivido, o subs-
crevi.

prebo 8 apelagéo.

Proceda o sr.Bscriviéo o calculo
das custas referentes & parte liqui-
da da condenagéo.

Abra-ss vista ew segulda £9 dr.procu-

rador aa apelada, para,ndo prazo de lei,
_apresentar suuas razles.- I.

Ba, 15 de feverciro de 1958.

_@@Af_%é}&m

Data

,escri-

~

CELCUL_U_ DAS CUST/

Perte liquida da condeu9lqo erid? 466,00 - total das custas
eryl.175,30 y abaixo descriminadas:

a)até orflo0, OoRE IR s v s o s o o ol e C2HTOIO0
b) até cr$H00,0CHEIEEIRRIIIREI S T 05 o o o . o e ee 36,00
c) até crgl.OOO,oo e R R ¢ 40,00
d) até cri5.000,00 L R 240,00
@) até cril0 . COONTOIEEIE IR & S L i e e e e 200300
£) ate cr$42 . 20N OG N S ciiis. e s v e S ) 649-Qp

‘Total crs. "I.175,30

DIVISAO D '
AO DR. AYRES GAMA FERREIRA DE Rl
AO P.P.DR.ARY FLAVIANO DE MACEDO:- 30 % ... .——CB52,59

AQ ESCRIVEQ DO JUIZO: - 40 °/. nroly O 19 '.;

Importa 8 enta supra na quentia total de UM ﬁIL
cento e setenta e ecinco cruzeiros e 30 centavos”.
Jaragua do Sul, 17 de fevereiro del958.
0 Escrivap ==




Certidfo
Certifico que nesta data foi depositado em cartorio, pels re-
l'm da, a quantie das custea ;,cmst mtes drs Gonta retrosidou fé.
Jaragud do Sul,. 19 de fevereiro de 1958
Egcrivio

Certidao

Certifico que nesta data intimei, em certorio, o dr.Priemo F.
do Amaral e Silva, peloconteudo do despacho retro e =sberturas
de vista destes sutosi dou fé. Ndo efetuei a intimacdo anteri-
ormente em virtude de haver o dr.procurador viajado, retornan-
do a2 esta cidade, nesta data; dou fé.

7 Jaragué do 1, 24 de fevereiro de 1958.
((/' / /
%

CI’lVdO

Vista
Aos 24-2-58 vis estes autos ao dr.Priamo F.do A. e
Silve. Eu, ,escrivao,o subscrevi.
Juntada
Aos 6-3-58, junt tesiﬁ oe as alegnc¢des edocumentos
em frente. Eu, ,escrivao,o subscrevi.
o — 4

4
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Egrégio Conselho Regional do Trabalho da 42 Regido. 4;242

Pela Recorrida
- /
O caso dos autos e o seguinte :-

Nos idos de 1947, menor de 14 snos(mau grado o estabeleci-
do no art. 405 da CLT.) ja travalhava para a firme Reclamsds, a
Reclamante, O6ra Recorrida.

Isto e o gque resselta da anotacao na Carteira de Trapalhc
do Menor, junts aos autos a fls, 24,

Embora referids carteira consigne a trls, 8 v, 8 data de 2
de agbsto de 1948, como sendo a da admissao, na verdade, esta ocor-
réra antes do ano de 1947, contforme ainda amotagéc na mesma mencio-
nada carteira, a8 fls, 20, onde se lé :~

" O PORTADOR DESTA CARTEIRA RECEBEU PAGO FERIAS
REF. PERIODO 5/1/47 a »1/12/48."

E de se frizar gque 8 @notsgao transcrita ¢ assinada justa =
mente pelo Representante da Reclamada, nos termos processuais des-~
te procedimento, o que alids,éle préprio nédo nega, em declaragoes
gue prestou.

Portanto, ja em 1947, més de janeiro, com 15 anos apenas,
ADELE DOMBECK, era operaria da Recorrente.

A anotagao retro aludids encontra confirmagao nas frolhas de
pagamento, que nesta oportunidade anexamos e requeremos juntada, fe
lizmente conservadas pelo pai da Reclamante, oOra Recorrida, que nG-
las forneceu, e que dao noticia de que Adele Dombeck, trabalhava
Pars_a Recorrente, desde o ano de 1946. |

Destarte, na data em que foi despedida, 7 de margo de 1957,
ja contave mais de dez anos de servigo na firma Reclamada,

A carteira profissional anexs a fls. 25, como 3 de menor da

@ deta falss de 2-8~48, como a da admissio,
Egrégio Congelho

A Recorrida sempre foi empregada da Recorrente, e o era quan:
do ds rescisao do contrato de trabalho por despedida injusta, nao
obstante as graciosas anotsgdes constantes de fls. 29 ds Carteirs
Frofissional, anexa aos autos, fls,. 25 do processado.

Dizem tais anotagoes :-

" EM 1/5/54 FOI DEMITIDA DA FIRMA MARCATTO e CIA."
Para ja em seguida registrar:-

" EM 2/5/54 FOI ADMITIDA ; FIRMA FABRICA de BOLSAS
CAPRI LTDA,."

Essas imorais anotagdes sac feites com a2 mesma letra.

E de se perguntar, Egrégios Julgadores, face essa "sui gene-
ris" demissdo :-~ Onde o aviso prévio ? E as indenizagoes de Lei ?
(arts. 487 e segs. da CLT). i

Ha gque observar ainds na mesma Pges 29 da Catreira Prorisa~
nal, estoutra aberrante anotagao :-

" EM 24/12/54 RECEBEU PAGO FERIAS REGUL!




Xis i mptendi —— v }v}

Se a Recorrida comegou @ trebalhar para"Capri'a 2-5=54, hsmoj
poderia receber fériss @ partir de 12 de margo? ... Nesss dats ela
@inds ndo tinha sidec admitids aos servigos de"Capri”... ;

Ademais por que motivo"Capri"iria pagar-lhe férias antes de
um 8no de sServigo 7 eee

De tudo se infere pois, que a verdade esta com a Recorrida,
que sempre foi empregada de Marcatto e Cis., sua unica empregadora.

Alids o proprio Representante da Reclamada, Ora Recorrente,
confirma esta assertiva, quando declarou a fls, 5 :-

POR SOLICITACAO DA FMPREZA (MARCATTO) FOI TRABALHAR
NA "FABRICA DE BOLSAS CAPRI", o que implica dizer :~
Por ordem de Marcatto e Cia., foi trabalhar ns Faori-
ca "Capri%

Essa defesa da Reclamsda de fls. 5 é o mais perfeito retrato
ds dissimulagao gue conhecemos. Nela o Representante da Reclamads diz
que "Capri" e Marcatto sdo firmas distintas, quando pelas anotacdes
de fls, 29 da Carteira Profissional, jé veriticamos gque tudo nac passa
va de uma coisa 38. ,

Emfim, de tudo se infere que estando os MARCATTO psrs se reti
rarem da Fabrica de Bolsss Capri Ltda., como de fato se retirsram em
51 de marg¢o do ano passado, em conluio com Zeno Foroni, ferjaram a de-
missdo da Recorrids, por achsrem, no seu entender, que frustrarism o
direito 'egigabilidade da kecorrida que, em face do art. 11 da Conso-
lidagao, decai@e de pleitear a indenizag¢do em ddbro.

Esqueceram porem que & Recorrida nungg deixou de ser emprega-
da de Marcatto e Cia, CUJA FIRMA SOLICITOU (determinou, mandou) gque -
fosse els prestar servicos & " BSlsas Capri"(v, defesa de fls., 5 e mag
declaragoes de Zemo Foreni, Adélis Dombeck e Dorval Marcatto).

Pelo depoimento de Zeno Foroni de rls.ll, ve-~se que as anota
¢oes na carteira profissional da Recorrida eram feitas por Dorval Mar-
catto, adeantando a certa altura " QUE NAQ SABE ESCLARECER SE A RECLA-
MANTE TINHA OU NAO CONHECIMENTO DE QUE HAVIA SE DESLIGADO DA FIRMA MAR
CATTO eCIA. "

Basta esta firmativa do Representante da Féprica de BOlsag (s

pri, para se deduzir que 4le nunca manteve qualquer contrato de trabs

lho:com a8 Recorrida.

A Mo.ﬁ-“"“

Evidéncia ainda,de que a Recorrids era empregadavse encontra
mais no mesmo depocimento de Zeno Foroni quando afirma t-" QUE APOS A

DISSOLUGAO DA FIRMA, OU SEJA A RETIRADA DOS MARCATTO, O DEPOENTE NAO
ENCONTROU A CARTEIRA PROFISSIONAL DA RECLAMANTE", E mais : QUE NUNCA

VIU A CARTEIRA PROFISSIONAL DA RECLAMANTE ". Claro que nao, porgue nun

ca foi sua empregada, mau grado as artimanhas da Recorrente anexando

uma série de documentos ne Recurso, no intuito de sofismar a prova des
."-I

autos.

O conjunto da prova documental, mormente da especitica,que
@ oriunda das carteiras profissionais, da-nos conta das justas pr

soes da Recorrida.




A
Nao fosse ela despedida, e nss propostss de conciliacéog;%éﬁi-
clamada, lhe teria assegurado o direito de voltar so servigo, de
| vez que, tanto Marcatto como Foroni, declaragdes de fls., recon -
L ; hecem as qualidades de otima empregada ds Recorrids, que s6zinha,
fazia servigo gque rendia pelo de duas outras, dada @ sua habilida-
! de.,
I No entretanto, & de se frizar que spesar disso, estava ela per
j cebendo salario abaixo do minimo ( envelopes anexos), sendo que o

l:‘ reclama~lo na forma da lei, deu enséjo a despedida, dep, Adele Dom-
beck Roweder, fls, 11 v..

Por todos esses motivos e mais, se nao vingarem, pelo que esta-
tue s alinea d do artigo 485 da CLT,espera a recorrids a confirma -
gao da ven, e judiciosa sentengz recorrida, feito sémente o célculo

da indenizagao fixa, na base do que se pleiteiou nas razdes de trls.
12 verso, por ser de inteira Justica !

ragua do Sul, 6 de marcgo de 958

mﬂ.ﬁ%m‘/ﬂ

Advogado

A ( Fev. teve 28 dias )




Conclusao

;/a,autos cogclusos ao dr.Juiz de Direi-
L\ _seB8erivao,o subscrevi.

gscrivao, O subscrevi.-

Data I /52 i
Na data supra recebi 8stes autos.- Eu, A (2;? A4

Remessa

Aos 7 - 3 - 58, remeto éstes gutos ao Bgrégio/Tribungl Rezio
do Trgbelho - 4a. Regiao - Porto Alegre.- &u, -
Escrivao, o subscrevi.-
i
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PJ.-)T. -
J.T. - TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 4.9 REGIAQ - PORTO ALEGRE

<5 CONCLUSAO

fos conclusos

Nesta data, fago éstes au

de Sécretaria

Diretor

VISTA

.
- Ao Snr Procurador Regional, de ordem
' do Snr. Pregidente.
kY ;7
'Emﬁ?de__.__ "'2 de 19

i da

/ " Direfor d({ Secretaria |
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MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO

PROCURADORIA DO TRABALHO DA 4.* REGIXD

PORTO ALEGRE, - R. G. S.
TRT - 389/58 = Comarca de Jaragua

Recorrente: Marcatto & Cia.
Recorrido: Adele Dombek Roweder

PARECER

Cabimentee= Merece conhecimento o recurso habil e tempestivamente
interposto.=- '

»
Documentos trazidos eom o0 recurso.- A recorfente anexou a sua pe-

tigao de recurso, diversos documentos, Opinamos pelo seu conheci=-
mento, pols embora trazidos fora da fase inatrutaria, tratam-se de
certiddes cujo tedr ndo podem sofrer contestagdo.-

Méerito.- Entendemos que aecertada fol a deels@0o recorrida ao econsi=
derar como fraudulenta a transferencia da reclamante para outro es=-
tabelecimento, afim de evitar a estabilidade. A alegada prsaeriqiﬁ,
a0 nosso ver, nido socorre & reclamada, por isso que a agdo fol pro=-
posta contra as duas empregadoras,- Pelo nao provimento do reecurso.

ﬁ o Parecer.

Beli,e Jo

Porto Alegre, 1} de Abril de 1958

A
_#;zZiiz;%Q&bC4>&£,ﬁ, /

HUET JORGE BACELLAR )

Proecurador do Trabalho 7

L2 Regido




MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E coMERCIO

PROCURADORIA DO TRABALHO DA 4.* REGIKO .

H I T

RTO ALEGRE, - R. G. S.

Remetido ao -Tribunal
Em.//de, / da 19!

/Wf/ 2 A
- _.*—‘? g /0' 2T 2 y '
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P.J.-J.T, - TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO - 4.4 REGIAO - PORTO ALEGRE

Processo 389/58 - Jaragud,SC.

Recorrente : MARCATTO & CIA.
Recorrido : ADELE DOMBE¥X ROVEDER.

~ RETATORIO -~

Perante o MM, Juizo de Jaragud do Sul, reclama Adele Dombek
Roweder, contra Marcatto & Cia., pagamento de indenizag®o em ddbro por
tempo de servigo, aviaquyivio.e saldrios vencidos, além da diferencga
de saldrio mimimo afse; apurada,

Contestandé},qiién;i reclamada que h€ uns tres anos a re -
clamante foi por aoliéit&gﬁb'daﬂempraaa;trabalhar na Fdbrica de Bolsas
Capri; que com tal deeunﬁp,de.ﬁaﬁﬁb f¥eou prescrito d'direito da recla
mante reivindicar; fiua;mpntegfque & suplicante assinou demissdo, volun
tariamente, do cargo qﬁ@ tinha na emprésa,

Chamada a autoria a firma Fébrica de Bolsas Capri Ltda.,pe-
lo seu representante declarou: que a reclamante, com outras costureiras,
foi cedida por Marcatto & Cia.; que nunca ppesesuiu a reclamante; que -
t30 pouco despediu & reclamante, tenﬁo a mesma se retirado num momento
de nervosismo; que)nfio sabe se era do conhecimento da reclamante o seu
desligamento da fifma Marcatto & Ciall quefipgo que a reclamante iniciou
os seug servigos na empresa chorava muito,pois sentia falta de suas co-
legas de @ervigo; que & época em gque foi feita a transferéncia da recla-
mante de uma para outra emprésa, os irmads Marcatto faziam parte da Fé- |
brica de Bolsas Capri Litda.,; que nunca viu a Carteira Profissional da
empregada; que 0S8 gsaldrios da reclamante eram em média de Cr $1.700, 00

a 1.800,00 mensais, inclusive repouso remunerado; finalmente, diz ja -

mais ter feito propostas indecorosas a reclamante.

Ouvidas as partes e sendo juniados vdrios documentos aos -
autos, foi encerrada a insfrucgfo e aduzidas razes. As propostas de con
ciliag@o, n#o vingaram.

0 DD.Dr.Juiz "a guo" invocando o disposto no artigo 9? da
CLT. e considerando o que mais dos autos consta, julgou procedente a
reclamatdria e condenou a demandada a pagar a demandante a importancia
constante da iniecial, mais as diferencgas salariais a ser apuradas em
execugdo de sentenca, além das custas.

Inconformado liarcatto & Cia.,, pagando as custas, recorre -
tempestivamente, anexando documentos. Contestado o apelo,que também vein
acompanhado de documentos, sobem os autos recebendo parecer do ilustra=

do Procurador Dr.Huet Jorge Bacelar, o qual opina pela confirmacao d

écciaérii>///
¥ o relatdrio.

P.Alegre, £6 df abril de 1958.— 8
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JUSTICA DO TRABALHO

TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO
4.8 REGIAO - P. ALEGRE - R. G. 8.

CERTIDAO DE JULGAMENTO

Processo TRT N.Q.i.&?}.‘fig .........

CERTIFICO que o Tribunal Regional do Trabalho em ses

ordinaria hoje realizada, julgou os presentes autos, tendo 1-esolv.id0,—:_-»-a-~_-.-;l

preliminarmente, por unanimidade de votos, nao conhecen des.

documentes a destempe aes autes incerperades; 2) Freliminaiye= :_

menke, per unanimidads de votos, rejeitar a evecads nullidaas s

per 1sse gae as custas

forme. se. ve de felhas: 3) Ainds preliminarmente,.per W«;

= B lad
dade. de. vetes, rejeltar e evecada prescricae, per igse aue e

pedide fora tempestivamente manifestade, e merite, o Tri
por unanimidade de vetes, negoeu provimente ao a 0lo, lavre ®




Tomaram parte no julgamento os scguintes Srs. Juizes:

Dr, Jerge Surreaux

Dr,. Fernande Ponteja

Dr. Ruben Seares

ST Bury Vielra

Presidiu a sessse e Dr. Dilermende Xaviern i‘-'arto_. frefkidente., &

OBSERVACOES:

-

Para constar, lavro a presente certidao, do que dou fé.

Pérto Alegre, 8 de maie de 1953

%ﬂmm Lt

Secretdrio do Tribunal




FODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO a
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA_é__.REGIAO

& D

| ACORDAO Ementa: Confirme-se a decisao que, com apoig
na prova, julga de acordo com & lei e a ju=

risprudanciaa

VISTOS e relatados éstes autos de recurso ordinério, interpos+-
to de sentenga do MM, Juiz de Direito da Comarca de Jaragua do Sul, Estado
de Santa Catarina, sendo recorrente a firma MARCATTO & CIA, e recorrida
| ADELE DOMBEK ROVEDER,

Perante o MM, Jufzo de Jaragué do Sul, reclama Adele Dombek Ro
veder, contra Marcatto & Cia., pagemento de indenizagﬁo em dsbro, aviso
prévio e salarios vencidos, além da diferenca de salario minimo a ser apu~
rada,

Contestando, a reclamada alega que ha une trés anos a reclamad
te foi, por solicitagdo da empresa, trabalhar na Fabrica de Bolsas Capri
Ltda.; que com tal decurso de tempo ficou prescrito seu direito de reivind
dicar; finalmente, aduz que a suplicante assinou, vnluntariamente;‘hm pedd]
do de demissao do cargo que tinha na emprasa.

Chamada a autoria a firma Fabrica de Bolsas Capri Ltda., seu

representante declara: que a reclamante, com outras costureiras, foi cedi-

da por Marcatto & Ciasj que nunca perseguiu a reclamente; que, té&o pouco,
a despediu, tendo ela se retirado num momento de nervosismo; que nso sabe
se era do conhecimento da reclamante o seu desligamento da firma Marcatto
& Cias; que, logo que a reclamante iniciou os seus servigos na emprasa,chg
rava muito, pois sentia falta de suas colegas de servigo; que 8 época em
que fol feita a transferencia da reclamante de uma para outra emprasa, os
irmaos Marcatto faziam parte da Fabrica de Bolsas Capri Ltda.; que nunca
viu a Carteira Profissional da empregada; que os selarios da reclamante

eram em media de Crj 1,700,00 a Cr$ 1.,800,00 mensais, inclusive repouso rd

munerado; finalmente, diz jamais ter feito propostas indecorosas & recla-

mante.

Sao ouvidas as partes e anexados varios documentos aos autos,.
Encerrada a instrugso, os litigantes aduzem razoes finais, As propostas
de conciliagao nao vingam,

0 DD, Juiz ™a quo", invocando o disposto no artigo 92 da C,L,

Te e considerando o que mais dos autos consta, julga procedente a reclamad
toria e condena a demandada a pagar a demandante a importﬁncia constante
da inicial e mais as diferengas salariais a serem apuradas em execugazo de
sentenca, além das custass

F » DPag ’
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(TRT-389/58)

FODER JUDIGIARIO . Plge 2

JUSTICA DO TRABALHO 8
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA" REGIAO P

reco?rec gm?e?ti‘va%ante, anexando documentos,

Contestado o apélo, que tambem veio acompanhado de documentos,
sobem os autos, recebendo parecer do ilustrado Procurador Dre. Huet Jorge
Bacellar, o qual opina pela confirmacao do decisorioa

15 o] rela.tc:rio.

1570 POSTO;

Breliminarmente

1) Nao é de se conhecer dos documentos trazidos aos autos com
o recurso, visto terem sido a destempc apresentados.

2) £ ge rejeitar-se a evocada nulidade, por isso que as custas]|
foram devidamente cotadas e pagas, conforme conste de fls.
3) Ainda ¢ de rejeitar-se a evocada prescrigao, eis que o pedi
do fora tempestivamente manifestado, considerando nao ter ocop
rid> solugao de continuidade relativamente ao contrato de tra-
balho entre as partes.

»

e
Como e conclusivo, & empregadora Marcatto & Cia.,ao0 transferin
a recorrida para Fabrica de Bolsas Capri Ltda., teve como obje
tivo descartar-se de uma empregada com apraciével tempo de sep
vigo, sem qualguer onus e, ainda, evitar a sua estabjlidade

funcional, Pelas anotagoes da Carteira Profissional de Menor,
da postulante, registrasdssa fls. 20, conastata-se o recebimentd
de férias relativas ao perfodo de 5.1.47 a 31,12.48, o que vem
esclarecer a sua condigao de portadora de estabilidade, como

fol fixado pelo decisorio recorrido. Por outro lado, ressalta
do processado n&o ter a reclamante solicitado demissao, por
“ocasiaso da transferencia de uma para outra firma, eis que a
prépria empregadora declara ter havido engano com relagao a
afirmativa feita na contestagao, no sentido da existencia de
documento contendo tal pedidos

No mais, o decisorio "a quo" néo comporta modificagses, confon
me entende a douta Procuradoria Regional do Trabalho, pois un
rescindido estava o contrato empregat{cio existente entre as
partes, tanto mais que, sequer, era observado o pagamento do
salario minimo vigente.

Ante o exposto,

ACORDAM, por unenimidade de votos, os Juizes do Tri
Regional do Trabalho da 42 Regiszos:

Papel para Acdrdo CR T -D M T 2097



(TRT-339/58)
PODER JUDIGIARIO fle.. 3

JUSTICA DO TRABALHO a
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA._é:._._REGIAO

ACORDAO Preliminarmente:

1) En n&o conhecer dos documentos a destempo aos

autos incorparados
% : 2) Em rejeitar a evocada nulidade, por isso que|
‘ as custas foram devidamente cotadas e pagas,
conforme se ve de folhas..
3) Em rejeitar a evocada prescrigao, por isso ‘
que o pedido fora tempestivamente manifestadq
No mérito:
Em NEGAR PROVIMENTO ao apélo,
Custas na f da lei, Infime-se,
de maio de 1 953,

=

Cientes

Huet J, Bacellar - Procurk - aBalho

FPapel para Acdrd@c CRT-D M T 297




PUBLICACAO
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Exmo. Sr. Juiz Semandrio Dr.
M Yeann

foi publicado o preseme acdrdao
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Dr. Priamo Ferrelra do Amarel e 'Silva
Jaragulh do Sul = Santa Catarina

8/5/56 |
% Cla. e Adele PDombek Roveder.

21/5/58
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Dre. Arquimedes Dantas
Rua Marechal Deodoro da Fonseca = L37
Jaragud do Sul - Santa Catarina

8/5/58
% C1a, e Adele Dombek Roveder.

21/5/58
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- 1948 /e, em data de 12 de margo de l954,)&b1 entao, admitida ao ser-

Exmo. Sr. Presidente do Cobselho Regional do Treabalho da 4a. Regiﬁé.5

'T.R.T. - 4* REGIAO

MARCATTO & CIA. estabelecida & rua Marechal Deodéro da Fonseca,
em Jaragud do Sul, estado de Santa Catarina, por seu procurador e ad-
vogado, infra assinado, inscrito na Ordem dos Advogados do Braeil,
Secgao de Sgnta Catarina, sob o n? 387 e com escritério & rua Mare-
chal Deodéro da PFonseca, n? 437, também em Jaragud do Sul, neste Es-
tado, onde deverd receber as notificagOes e intimagoes, ciénte da
respeitdvel decisao désse Egrégio Conselho no Processo n. 389/58, que
negou provimento ao recurso ordindrio interposto pela Suplicante con-
tra a sentenga do Dr. Juiz de Direito da Comarce de Jgraguéd do Sul,
na reclamagao intentada por Adele Dombek Roveder contra a recorrente,
nao se conformando, DATA VENIA, com o decisédrio, vem interpor o pre-
sente recurso de revista perante €sse Egrégio Tribunal, com fundamen—
to no inciso a) do Art. 896, combinado com o § 19, désce mesmo arti-
do, da Consolidagao das Leis do Trabalho, pelas razoes gue passa a
expor do modo seguinte:

12) A suplicante, em processo de reclamagao trabalhista que lhe
moveu Adele Dombeke Roveder perante o Juizo da Comarca de Jaragud do
sul, foi condenada nos t€rmos do pedido constante da inicial, sob os
fundamentos contidos no Art. 992, da Consolidagao das Leis do Traba-
lho, pelo que recorreu tempestivamente dessa deciszo de primeira ins-
t&ncia para o Egrégio Conselho Regional do Trabalho, sob a alegagao
de:

a) Nulidade da sentenga de primeira insténcia, visto que, nao
foi cumprida as determinagoes constantes do § 22, do Art. 832, da
Consolidagao das Leis do Trabalho, vez que, nésse sentido, nzo sb a
Lei como a Jurisprudéncia, assim se manifesta:

- w5 decis@io mencionari sempre as custas que devam ser pa-
gas pela parte vencida" (Ac. do TST, in "Rev, do Trib. Sup. do
Trab., 1950, novembro/dezembro, pég. 73).

b) Por outro lado, nula é a decis@ao de primeira insténcia, vie-
to que, se acha prescrito o direito da reclamante em pleitear gual-
quer indenizagao contra a reclamada, ora recorrente, porguanto, con-
forme se evidencia da Carteira Profissional de Menor, junta aos au-
tos, doi aguela admitida ao servigo desta em data de 2 de agbsto de

vigo da firmes FABRICA DE BOLSAS CAPRI LTDA., onde desde essa data
vem desempenhando suas fungoes como empregada dessa firma, se encon-
trando ao servigo da mesma hé mais de dois anos (Anotagao & Carteir



Profiseional, fls. 9).
E néste sentido, assim se expressa & Jurisprud@ncia:

= "Ocorrida hé mais de dois anos antes da reclamagao a al-
teragao contratual contra a qual se insurge o reclamante, pres-
crito estéd o seu direito de reclamar contra ela". (Ac. un. do
T.8. T, proc. n. 828-47, rel. Juiz ADELMAR BELTRAO, in "R. T. T.4
‘;*,..-' 1947-2, pés. 39).

E, independente das anotagoes s carteiras profiscionais que os
autos acompanham, & prépria reclamante, ora recorrida, confirma em
seu depoimen to que hé mais de trés anos, trabalha para a firma FABRI-
CA DE BOLSAS CAPRI LTDA., corroborando assim, a prescrigao que a re-
corrente aléga e a tem fundada na Lei e na Jurisprud&ncia citada, im-
pondo-se désse modo a improced®ncia da reclamagao contra a recorren—
te.

22) De par com essas nulidades arguidas preliminarmente, sempre

baseada na doutrina e na Jjurisprudéncia, se insurgiu a recorrente

‘ contra a decisao de primeira insténcia, eis que, pretende referida
: decigao, que, sendo os componentes (Dorval Marcatto e Loreno Marcat-
to) da firma Marcatto & Cia., também sbcios da firma Fébrica de Bol-

sas Capri Ltda., sejam comung os interesses das duas firmas, chegan-

do mesmo a conclulr que a Carteira Profissional da reclamante, ora
recorrida, fora anotada por Dorval Narcatto, como administrador tan-

to de uma como de outra firma, no gue se acha equivocado o ilustrado

prolator da sentenga de primeira insténcia, porquanto as assinaturas

ng mencionada Carteira Profissional junto aos autos, &s fls. 7 e 9,

nao sao de Dorval Marcatto, um dogs diretores da firma Marcatto & Cigs

ora recorrente.

> “1“ Pretendeu assim a decisao de primeira instfncia, estribar seu
decigbrio nas disposigOes do § 22, do Art. 22, da Consolidagao das

Leis do Trabalho, porém as suas conclusoes nao se assentam nem na

doutrina nem taopouco na Jurisprudéneia dos Tribunaies.

No caso das duas citaedas firmas nem os sbcios sao comuns nem tao-

: pouco sao comuns os interesses das duas citades firmas.
. Quanto & firma MARCATTO & CIA., sao seus sbcios, conforme se V&
do insgtrumento de contrato em vigor, Jjunto aos autos, a Sra. Christi-

na Warcatto e os Srs. Dorval NMarcatto e Loreno Narcatto; e quanto &

FABRICA DE BOLSAS CAPRI LTDA., eram seus sbcios até o momento em que

nela trabslhava & reclamante, ora recorrida, os Sre. Romulo Foroni,

Zeno Roroni, Dorval Mracatto e Loreno Mgrcatto.

Pgra que essas duas firmas constituissem um grupo industrial, e

daf decorrese a responssbilidade que pretende a referida decisao de

primeira instéincia atribuir & firma MARCATTO & CIA., nso basta o fa-

to dos gbcios désta serem sbcios da Fébrica de Bolsas Capri Ltda.,

nem mesmo no todo nem mesmo em parte, como no caso, © se admitir is-

1"7 - so0 como suficiente % conclusao da responsgbilidade soliddria previs—
- ta pelo citado § 29, do Art. 29, da Consolidagao das Leis do Traba-
lho.

E sObre o assunto, assim se manifesta o Egrégio Tribunal Supe-
rior do Trabalho, no Processo n? 1.356/57, em Acédrdao datado de 8 de |
outubro de 1957 e publicado no "Didrio da Jugtiga™ n® 14. de 17 de
janeiro do ano corrente, néstes térmos:

- "A aplicagao do § 22 do art. 22 da Consolidagao das L
do Tragbalho nao pode resultar de presungao ou suposigao. Pa

confi a0 _do grupo industrial & mistér gue haja uma €
Pr¥£0§53 ? que c%ntgole, dirija ou adminis%re & gutra. N
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basta que um ou mais sbcios sejam comuns a ambas as emprésas".

Ora, consoante se evidencfa dos contratos sociais junto aos au-
tos, referentes hc duas firmas citadas, nso se configura a existén-
cia de um grupo industrisl, donde & exist@ncia de uma firma princi-
pal e a outra sua subordinsda, para gue assim, fdsse VARCATTO & CIA.
responsével pela slegada demissao da reclamante, ora recorrida, da
firma Fébrica de Bolsas Capri Ltda..

E comprovando a condigao da reclamante, ora recorrida, como em-
pregada da firma Fédbrica de Bolsas Capri Ltda., a recorrente, além
do que ficou plenamente comprovado na instrugzo com o depoimento da
prépria reclamante, Jj& citado, e bem assim, com o depoimento do Sr.
zZeno Foroni, um dog diretores dessa firma, juntou ao recurso sdbre &
decisgo de primeira insténcia, além de outros documentos, p cpmunica-
do sob o n? 250, datado de 10/2/58, fornecido pelo Instituto de Apo-
sentadorf{a e Pensdoes dos Industridrios, Ag@ncia de Joinville, compro-
vando ter a recorrente regquerido a aquele instituto beneficio por in-
capacidade, mediante oficio datado de 6/4/1955, como empregada da fir-
ma Fébrica de Bolsas Capri Ltda., exercendo na dita firma a profiscseao
de costureira.

32) Em sessao realizada em 8 de maio p. passado, Ssse Egrégio
Conselho, julgando o processo em que sao0 partes a Recorrente e a Te—
corrida, negou provimento ao apelo interposto pela Recorrente, sob os
fundamentos de:

- 1) Em ngo conhecer dos documentos a destempo &o0s autos
incorporados.

- 2) Em rejeitar a evocada mulidade, por issgo que as custas
foram devidamente cotadas e pagas, conforme se vé de
folhas.

- 3) Em rejeitar a evocada prescrigao, por isso que o pedi-
do f6ra tempestivamente manifestado.

E a ementa da decisa@o, assim se expressa:

- "Ementa- Confirma-se a decisao que, em spoio na prova,
julga de acdrdo com g lei e a jurisprudéncia".

Ora, assim se manifestando, divergiu &sse Egrégio Tribunal, do
Tribunal Regional do Trabalho da la. Regiao e bem asesim do Tribunal
Superior do Trabalho, conforme provaremos.

Quando do chamado a autorfa a que alude em seu relatbério o Acédr-
dao recorrido, a firma Fébrica de Bolsas Capri Ltda., pelo seu repre-
sentante, declarou e reafirmou jamais ter despedido a reclamante do
seu gervigo, declaragao essa que o relatério omitiu, porém contida
nos autos.

Em tals casos, assim se expressa o Tribunal Regional do Trabalho
da la. Regigo:

~ "Negada a dispensa, cabe gao empregado fazer a prova de
que a mesma se verificéra - TRT. 2.026-53 - Acédrdao de 25-11-54-
Relator Juiz Celso Lanna." ("D. J.", 19-3-54) e publlcado em "Le+
gislagao Federal, maio de 1954, sob o n? 62, & pig. 251.

e

Consoante se vé dos autos, foi negads a dispensa da reclamante i
e, entretanto, nao fez esta a prova que lhe competia, vez que funda-
mentou sua reclamagzo sob a alegagao de degpedida do emprego.

E quanto ao Tribunal Superior do Trabalho, divergiu em sua d

sao ésse Egrégio Conselho Regional, face ao texto de jurispr
seguinte:



- "Nao pode a Junta deixar de apreciar documentos ofereci-
dos em embargos sob a alegagao de que deveriam ter sido apresen-
tados inicialmente na audi®ncia de instrugso e julgamento™ (Ac.
do TST, in "Didr. Just.", de 20/6/1947)." ;

- "Embora nzo sendo a fase de recurso extraordindrio (hoje
recurso de revista) prépria para a juntada de documentog, seria
exagerado formalismo alheiar-ge o Tribunal de prova convincente
trazida aos sutos em tal ocasiao, deixando de oferecer & parte
prejudicada os meios necessdrios de defesa" (Ac. do TST, in
"Didr. Just.", de 14/8/1948, apud BENEDITO CALHEIROS BONFIV,
Dicionério de DecisOes Trebalhistas, pdg. 49)."

Os documentos considerados pelo Egrégio Conselho em sus decisao,
ora recorrida, a DESTEMPO, fOram os que sejuntaram sos autos na fase
do recurso ordindrio, pelo que entendemos ser caso andlogo aos dos re
cursos de que tratam os Acérdaos icima citados, nos encontrando nesse
sentido, apoiados nessa decisao assim expressa:

- "Na hipbtese de ser a lei omissa, & de se recorrer aos !
prlnciplos gerais de direito, bem como % equidade e &s disposi- ‘
goes que se referem ao casos anédlogos" (Dec. da 5a. JCJ do Dist-
Fed., in *Didr. Just.", de 16/5/1944).

A divergéncia no julgado, ante o exposto, se acha perfeitamente
demonstrada e mais o Acbdrdao abaixo, assim expresso:

- "0Og Jjuizes do trabalho, dotados de dilatada margem de ar-
bitrio judicial, em casos excepcionais, nao se devem subordinar
4s regras comuns de direito escrito, podendo interpretar e apli-
car os preceitos legais com preocupagao humana e social" (Ac. do
PST, in "Didr. Just.", de 18/4/1951.

DATA VENIA, do venerando Acordao désse Colendo Conselho Regional
do Trabalho, negando provimento ao ap€lo da recorrente, somog em tor—
nar a bater as portas déese Egrégio Trlbunal para, fazendo remissao
& Jurisprud®ncia citada, sustentar as razoes expendidas no presente ‘
recurso de revista, certos de que &sse Colendo Conselho lhe daréd a-
colhidg, praticando asegim JUSTIGCA.

Jaraguéd do Sul, 2 de junho de 1958.

Pp. ﬂfmoﬁm (> Tl
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CERTIDAO

Certifico que o recorrido ndo apresentou
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CONCLUSTAO

Nesta data, faco ésis 10005 conelusos

ao Exmoﬁjr. Pres:cer
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" -das numeradas,.do gue, para, c-onmlavro -8ste termo,. ..

| 3"'
TERMO DE AUTUAGZXKO &

Aos ...%... dias do més de .

de 195? autuei o presente recurso de revista o qual

TOMow 0 N e 'E;LQJQ_ ,,,,,

TERMO DE REVISXO DE FOLHAS

Contém &stes autos .. ?‘{ ,,,,, folhas, ~t06— ,

de 195%

a0s 0. dias do més KV\
A=N
A

hw
\..___,

REMES S

de 195\%) faco remessa déstes autos ao rocuradoxr

\ QOA(O
Aos JQ dias do més de 1@ N,
§E

Geral da Justiga do Trabalho. Do que, para constar, la

vrei éste termo.
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MINISTERIO DO TRABALHO, INDUSTRIA E COMERCIO LS. {

RR =T = 78T N® 2,012/583

RECORRENTE: - Marcatto & Ciae.

RECORRIDO: = Adele Dombek Roweder

PARECER

0 recurso de revista interposto a fls. 6l nao en=
contra apoio no art. 896, inciso a, da C.L.T., como pretende a
recorrente, uma vez que, versa toda a matéria em dlscussao sos=
bre questoes de fato.

Pelo seu nao conhecimento e o parecer.

-’
E:::>V<: i A L ey

SALVADOR TEDESCO JUN

Procurador

/TGA.
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TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO / ('/ w
L CERTIDAO DE JULGAMENTO
Processo TST N°. RR = 2 012/58

[ 4
ordinaria,

CERTIFICO qSE@WrIouﬁaﬁJMo.Aém sessdo pienax

hoje realizada, julgou os presentes autos, tendo resolvido nao conhecer do

recurso, unanimementes // . . T

Certiddo de Julgamento — TST -17




Tomararm parte no julgamento os seguintes Srs. Ministros :

Maurfcio Tange, Oscar Saraiva, Iulz. Augusto da Franga, Télio da .

Costa Monteiro e Starling Soaress. ~S—r———— T .
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ACORDAO Frocs PEI_RR.2012/58
/
(22.~1431/58)
( ML/ACRY )
ey vl
oud b | o
Recurso nao conhecido
e ~ ~
Vistos e relatados €stes autos, em que sao partes|
» = PN ey ey e T = 2, L . - - =
como hecorrente, larcatto & Cia. e, como Recorrido: Adele Dom-
bek Roweder:
- e ™ e e R . ] o
Adoto o relatorioc de flg. 595, que fica fazendo
parte integrante d€ste (lido)s
O Zegrégio Tribunal da Quarta Regiao, @espresando
-~ < 9= <4 == Ay ey A 3 ~ 1 3 "
pre es arguidas, negou ocvimento ac apeloe.
o i N v '_:',_ = ot = PR TR
&4 elpresa 1 te po revist ’ legando aindg. a) nuj-
3 - 3 s : o B et AT 2os
L tenge de primeira inst a, 1 ringéncia do
. ~ Q90 5 P 3 74 A By nuliad = =
] o 3 - 5 Uy LI L Ll Ll = H.“_,-OI‘
3 pre to o direito do reclamante; c) na star a referif
la sentenga, na aplieagao do artigo 29, 3 2&, da mesme Consolil
dagao, ribade n i J SE encia dos Tribunais.
C so f imitido e nao ] ado, sendo o0s
autoe Tarn ; n Bote “ hunal
- o N e B - — e -l e e bt LALGALL -
%
- = -
4 QOUTE Lfrocuradoria vweral 0plng peLo seu nao
i dAlI T O L B0
I ! ey
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X0 10
e el | - " - - L - |
llao conhego do recurso. O acdrdao recorrido &bs
- - : i - ] ] - . e N aaa Rl
5 ente nao fez ofensa & preceitos de lei, nem deu 1ATEES
it :: . L B S % p.. o 4 aa - ! e . 3 Y -
'LJ_“.-J,_._ 0 dlilere e, quan<vto & -.,5__.. ..... lebate, da gue eXEaa
deram os arest itedos como divergentes. Tudo é matériaum
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Papel de acdrddo - TST - 7
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PUBLICAGCAO

Aos / dias do més de ,V de 19« 7 ..

em publica audiéncia presidida pelo Exmo. Snr. Mlmstro

| foi Wcérdéo ............................................. do que eu,

~7
ecretédrio, lavrei éste termo.

PUBLICACAO DO DIARIO DA JUSTICA

Certifico que a conclusdo do acord? foi publicada no “Diério da Justica”

do dia.... !0 de de 195d7
O referido é verdade e dou Wia do Tribunal Superior do |
Trabalho, /’ \} de Wﬂ de 19\/-7 Eu/\/

lavrei a presente. E eu l\j W w &?

Chefe de Secdo, o subscrevi.

8

¥

‘ Transmita-se a Secdo Processual,

' Em /U] VH/;

Quas™ J/
.~ Ehefe da Secdo de Acérdéos

REMESSA

A S. P. A. para certificar se foi interposto recurso

da decisdo de fls.
D de de 19

s d;ép,”-"' weanessrannnn

Impresso térmo de publicagdo TST - 60
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_ ESCRITGRIO CARVALHO SANTOS 1504 |
(Sucessor do Escritorio de Advocacia do N.° . 1

DR. J. M. DE CARVALHO SANTOS)
CYRO DE CARVALHO SANTOS Dﬂlﬂ1 7ABR_19§

ADVOGADO
Hii
Exmo. Sr. Ministro Presidente da Segunda Turma do Egregio
Tribunal Superior do Trabalho £

_?a

"MARCATTO & CIA.", nos autos do processo RR n€
2.012/58, nao se conformando, data venla, com o venerando

acordao dessa Colenda Segunda Turma, que negou provimento
a0 mesmo recurso, no prazo legal e na forma do disposto
no art. 138, n? IV do Regimento Interno, 1nterp3e 0 recur-

so de EMBARGOS, para o Egrégio Tribunal Pleno, apontando

como decisao divergente a da Colenda Primeira Turma pro-
ferida no processo RR n? 94/58, publicada no "Diario da
Justiga" de 18 de julho de 1958 (pag. 2.085)s Junte aos
presentes embargos esta mencionada p;gina do mesmo "D.J.";
0 venerando acordao embargado foi publicado, conforme
intimagao estampada no "Diario da Justiga" de 10 do corren-
te, a page n® 1.103, Como o dia 10 foi uma Sexta-Feira e
nosso "Diario da Justiga" é distribuido ao fim da tarde,
o prazo de cinco dias para os embargos comegou a Ser con-
tado de Segunda-Felra, dia 13, ja que os dias 11 e 12, res-
pectivamente, Sabado e Domingo, sao imprestaveis para inf-

cio de prazos. Portanto, tempestivos os embargos apresenta-

dos nesta data.
Requer, pois, se digne V.Excia, admitf—los, mandando
processz-los, observadas as formalidades legals,
P. deferimento.
Rio de Janeiro, Sexta-Feira, 17 de abril de 1959 e
/4y6‘ ({a%gka 2le “bouwoatls Lﬁkhég% .{k
Pepe CYRO DE CARVALHO SANTOS o L
- adve 1nSc. ne 3.329. ur.':l
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ESCRITORIO CARVALHO SANTOS
(Sucessor do Escritorio de Advocacia do

DR. J. M. DE CARVALHO SANTOS)
CYRO DE CARVALHO SANTOS

ADVOGADO
- Por embargos ao venerando acordio de
. f1s. 78/79, da Colenda Segunda Turma,
@iz "MARCATTO & CIA.", como Embargante,
- contra -

Adele Bombek Rowyeder, como Embargada, o
seguinte:

1) A Embargante, em processo de reclamagao traba-
lhista que lhe move a Embargada, perante o Juizo de
Direito da comarca de Jaragua do Sul, Santa Catarina,
foi condenada nos termos do pedido inicial, sob os |
fundamentos do art. 9@ da C.L.T. '

Justamente inconformada, recorreu para o ilustre |
Tribunal Regional do Trabalho, alegando no recurso:

a) Nulidade da sentenga de la. instancia, eis que
nao cumprida as determinagoes constantes do § 22 do
art, 832 da C.L.T., sendo que no mesmo sentido, isto
é da sua inconformagao nao s6 ha a letra da lei como
tambenm a prspria Jurisprudﬁncia, assim manifesta:

"4 decisao mencionara sempre as
custas que devam sgr pagas pela
parte vencida" (acordao do T.S.T.
- in "Revista do Tribunal Supe-

rior do Trabglho", 1950, novembro
/dezembro, page. 7%

b) Por outro lado, nula era a deciséo de la.

instﬁncia, eis que demonstrado e provado ficara

achar-se prescrito o direlto da reclamante de plei-

tear gualquer indenizagao, conforme se verifica da

sua carteira profissional de menor, junta aos au-
tos. Esse documento demonstra que a mesma fora

admitida ao servigo em 2 de agosto de 1948, mas a
12 de margo de 195l passou a ser empregada da "Fi

brica de Bolsas Caprl Ltda.", na qual desde .
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A

vem exercendo a fungao de empr egada, portanto, ha mais de

. dois anos (anotagao na carteira profissional, a fls. 9).
Exatamente dentro do ponto de vista da Embargante
) tem se manifestado a nossa jurisprudancia:

"Ocorrida hé mals de doils anos antes
da reclamagao a alteragao contratual
contra a qual se jnsurge o reclaman-
te, prescrito esta o seu direito de

reclamar coptra ela"

(acordao unanime do T.S.T., proc. n?
828/1171nrelator - Juiz ADEIMAR BEL

TBIO, "R.T.T-“, 19“7 - 2, Page.
39).
' Justamente, além das anotagoes as carteiras profis-

sionais constantes dos autos, a prSpria reclamante con-

firmou em seu depoimento (fls, 11v./1?) que ha mais de

tres anos trabalhava para a firma "Fabrica de Bolsas Capri

Ltda.", corroborando, assim, a prescrigao que a Embargante

alega e que tem apoio na lel e na jurisprudencia. Impunha-

se, pois, ao contrario do que decidira a sentenca, a impro-

cedéncia da reclamagao trabalhista.

2) Além dessas nulidades arguidas liminarmente, a

entao Recorrente tambem se insurgiu contra a decisao de

‘ la. 1nst3ncia, quando a mesma pretende que, sendo os come
ponentes (Dorval Marcatto e Loreno Marcatto) da firma

y "Marcatto & Cia,", tambem soclos da firma "Fabrica de Bol-

sas Capri Ltda.", sao comuns os interesses das duas firmas,

chegando mesmo a precipitada conclusao de que a carteira

profissional da reclamante, ora embargada, fora anotada
por Dorval Marcatto, como administrador tantec de uma como
de outra firma. Grande equ{voco esse do ilustrado prolator

da sentenga entao recorrida, porquanto as assinaturas

na mencionada carteira profissional (f1s, 7 e 9) niao sao
de Dorval Marcatto - um dos componentes de "Marcatto &

Cia".

Pretendeu, dessa férma, a respeitével sentenga, confir

mada pelos venerandos acérdios, do Tribunal Regional e em-




embargado, estribar seu fundamento no preceito do art. 29,
§ 22 da C.L.Ts, porém suas conclusoes estao divorciadas
da lei de da prépria jurisprudancia, como fartamente ficou
demonstrado no articulado e razoes do recurso de revista.

3) No caso das duas firmas, "Marcatto & Cia." e "Fabri-
ca de Bolsas Capri Ltda." nem os soclos sao comuns nem tao
pouco sao comuns os respectivos interesses.

£o que pode ser verificado e esta provado com oS ins-
trumentos dos contratos soclais das mesmas firmas, que se
se encontram as fls. 38/40 e h]/hﬁv;

Para que as duas firmas constitulissem o chamado grupo
industrial, e daf decorresse a responsablilidade pretendida
pela decisao de la, instancia, com o aplauso do respei ta-
vel aresto embargado, como sendo de "Marcatto & Cia.", nao
basta a circunstancia dos socios desta serem tambem socios
da outra firma - "Fabrica de Bolsas Capri Ltda.", nem mesmo
no todo nem mesmo em parte, como no caso, para dar-se como
idonea a conclusao da responsabilidade solidaria prevista
pelo precitado preceito do § 22 do art. 22 da C.L.T.

E sobre o assunto, a entao Recorrente, ora Embargante,
teve o ensejo de indicar, dentro do seu ponto de vista, que

é, afinal, o da prépria lei, o seguinte acordaos

"A aplicagao do § 29 do art. 22 da Con-
solidagao das Leis do Trabalho nao po=-
de resultar de presungao ou suposigao.
Pgra a gonfiguragao do grupp industrial
e mister que haja uma empresa prineci-
pal, que controle, dirija ou adminis-
tye a outra. Nao basta que um ou majs
socles sejam comuns a ambasS as empre-
sasll
(Acordao do T.S.Tey, No processo n®
1.356/57, em 8. 10.1?57, publicado no
"DeJo" de 1§.1.1 -

Ora, consoante se verifica dos contratos socilais qn.
se vem as fls. 38/L0 e U41/43v., correspondentes quej:ﬁé;
firmas em téla, nio se configura a existéncia de upd
industrial, isto 5, em que haja hegemonia de uma 1

para que entao a ora Bmbargante pudesse raaana?tvg“
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rasponsﬁvel pela alegada demissao da Embargada - da outra
firma: "Fabrica de Bolsas Capri Ltda.".

- - Decidindo de meneira contraria, sem a correspondente
comprovagdo nos autos, a respeitavel sentenca de la. instan-

0, cia, bem como o venerandos scordios, recorrido (do Iribu-
nal Regional) e embsrgado, contém conclusces dogmaticas.

Em verdade, o que ha nos autos constitui flagrante
desmentido ao dogma. £ que alem dos depoimentos da prépria
reclamante e do Sr. Zeno Foroni (fls. 11/1lv. e 1lv./12),
comprova tambem a condigao da mesma reclamante como empre-
' da da "Fabrica de Bolsas Capri Ltda." - o comunicado de

n® 250, de 10-2-1958, do I.A.P.I. (Agencia de Joinvile),
esclarecende ter a reclamante requerido beneficio, por
incapacidade, mediante offcic de 6-4-1955, como empregada
da "Fabrica de Bolsas Capri Ltda., onde exercia, aliés, a
fungao de costureira.

L) Quando do chamado a autoria, a que alude em seu
relatorio o acordao recorrido, do Tribunal Regional, a firma
I "Fabrica de Bolsas Capri Itda.", pelo seu representante,

‘ N 31158, declarou e reafirmou jamais ter despedido a recla-
t mante do seu servigo, por sinal declaragao essa que aquele
relatorio omitiu, cuja omissao deve ter influido na decisao
‘ v proferida na causa.
Verifica-se, assim, que fol negada a despedida a re-
clamante, a qual nao fez a prova que lhe competia, ja que
‘ alegara ter sido despedida do empr%go.
Ainda nésse ponto do venerando acordao recorrido, do
Tribunal Regional, o recurso de revista da ora embargante,
fol idBneo, els que apontou o seguinte aresto divergente,
do préprio TeS.Te:
"Nao pode a junta deixar de apre-
ciar documentos oferecidos em em-
bargos sob alegagao de que deve-
riam ter sido,apresentados injicial
mente na audlencia de instrugao e

Julgamento" ¢"Diario da Justiga"
de 20—6- 19’-‘7) ®
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"Embora nag sendo a fase do recurso
extraordinario (hoje recurso de re-
vista) propria para a juntada de
documentos, seria exagerado formalis-
mo alhelar-se o Tribunal de prova
convincente trazida aos autos gm tal
ocasiao, deixando de oferecer § par-
te prejudicada os meios necessarios
de defesa"

("Diario da Justica" de 14-3-1948
apud ,BENEDITO CALHEIRQS BOMFIM, "Di-
cionarjo de Jurisprudencia Trabalhis-
ta", pag. h9).

"Os juizes do trabalho, dotados de di-
latada margem de arbitrig judicial,

em casos exgepclonals, nao se devenm
subordinar as regras comuns de direi-.
to escrito, podendo interpretar e
apligar os preceitos legals com preo-
cupgcap humana e soclal" ,

(acordao do T.S.Te, in "Diario da Jus-
tica" de 18-4-19513.

DO CABIMENTO DOS PRESENTES EMBARGOS

5) Pela exposigao que vem de ser feita verifica-se,

por conseguinte, como foi perfeitamente 1doneo o recurso
de revista manifestado pela ora Embargante da respeitivel |
decisao do ilustre Tribunal Regional, que confirmou a
dogmatica decisio de la. instancia, demonstrando como de-
monstrou a diverg&ncia do mencionado aresto recorrido com
a propria jurisprudéncia do Egrégio TRIBUNAL SUPERIOR DO
TRABALHO.

Daf, ter causado surpresa a conclusao a que chegou o

’ ~
venerando acordac embargado, para negar provimento ao

recurso de revista:..."Q acordao recorrido absolutamente
ndo fez ofensa a preceitos de lei, nem deu interpretacio
diferente, guanto i mg;é;;g em debate, da gue expenderam
os aregtgs'giggdgs como divergentes. Tudo é maté;ia de
Dprova, incompat{vel na revista" (voto do Relator, Minis-
tro Mauricio Lange, trécho a fls. T8).

Conclusao surpreendente, sem duvidas

3 que demonstrado ficara ser a conclusao da sentenca

de la. instancia verdadeiramente dogm‘tica, j; que divor-

clada estava da prova, o mesmo ocorrendo com o acordao
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~caso um inexistente grupo industrial?
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recorrido, do Tribunal Regional, subscritor da primei-
Ta .

A prevalecer tal critério, isto é, das afirma-
goes dogmaticas, nido havera causa que possa ser defen-
dida, data venig se afirma,

Realmente, um recurso é fundamentado de forma
idonea e substanclosa, como o recurso de revista de
fls. 64/67, porém, ao julg5-lo, a decisao superior
limita-se a afirmar que o mesmo versa apenas materia
de prova, incompat{vel com a natureza do préprio
recurso. No entanto, o mesmo demonstrou, ponto por
ponto, a ilegalidade das decisoces anteriores, inclusi-
ve face a jurisprud%ncia.

Podera ser negado, de sa consciéncia, que para
decidir como decidiu, condenando a Embargante, ao ine-
ves da firma "Fabrica de Bolsas Capri Ltda.", a res=-

peito nio considerou, equivocadamente, existir no

No entanto, tambem, ésse Egrégio Tribunal Supe-
rior do Trabalho ja nao decidiu gue para a aplicacao
do § 22 do art. 22 da C.L.T. nao pode resultar de pre-
suncdo ou suposicio? (acérdio citado no recurso de re-
vista, ou seja, o proferido no proc. n? 1356/57).

Decidindo da maneira pela gqual decidiu, o venerand
do acordao embargado, nao so contraria aquele julgado,
como tambem entra em franca diverg%ncia com o aresto
da Colenda Primeira Turma proferido no processo n®
RR 94/58, publicado no "Diario da Justiga™ de 18 de
julho de 1958 (pag. n® 2.085), junto aos apresentes
embargos, -

Realmente, naquele julgamento, a Colenda Primei-

ra Turma, acolhendo o voto do Relator, Ministro QLI-
VEIRA LIMA, deu ao § 22 do art. 22 da C.L.T. a mesma
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1nte11§3nc1a e aplicagao reivindicada pela ora Embargante,
inclusive nas suas razoes do recurso de revista (fls. 64/
67)

0 acorddo ora embargado ¢ da Segunda Turma: face i
sua diverencia com o invocado aresto da Colenda Primeira
Turma, é 1nﬂqu1voco 0 cabimento dos presentes embargos,
na forma do Regimento Interno do Tribunal, devendo o
Egrégio Tribunal Pleno dirimir a controversia.

6) Espera, pols, a Embargante o recebimento dos pre-
sentes embdfgos, para o fim de ser julgada improcedente a
reclamagao trabalhista e a sua consequente condenagao, co-

mo & de DIREITO e da mais absoluta

JUSTICA I

Rio de Janeiro, 17 de abril de 1959

¢A-¢6- el Clownn fh Cfaﬂdéig?
P.p. CYRO DE CARVALHO SANTOS
- advogado insc. 3.329
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Inteligéncia e aplicacdo do § 2.°
do art. 2.° da Consclidagdo das
Leig do Trabaglho,

Vistos e relatados éstes autos, em
gue sfo partes, como recorrenies, Co-
mércio e Indusiria de Maquinas Pen-
sotti Léda, e Comeércio e Indistrias
Reunidas Ipiranga Ltda. e, comg Ie-
corrido, José Soares Barbosa Junioi:

Pedido de reintegrac¢io, com base
em que foi dispensade guando j4 es-
tabilitario, resultando essa condiggo
da soma deé periodos de servigcos na
reclamada e em outrg firma do gru-
po industrinl a que pertencia a mes-
ma reclamada.

Fundada a defesa em que nio se
tratava de emprésa integrantes e
um grupo industrial a Junta julgou
improcedente o pedido, fundando-se
essencialmente em que a sepunda das
duas emprésas nfo se ligara a ovi-
meira no sentido e com os efeitos
previstos no § 2.° do art. 2.° da
Consolidagio (fls. 86 e seps.).

Recorreu de revista ambas as sm.
présas, com base nas duas alineas
do permissivo legal, o recorride um-
pugnou e a Procuradoria Gera] opina
pela negativa de conhecimenio e de
provimento,

B ¢ relatério.

yoTo

Preliminar de conhecimento — Co-
nhegy de 05 recursos, mstho
invocados acérdfios divergentes (fis.
1256 in fine a 126; e fls, 130 a 13D).

Quantp & existéneia dos pressupos-
tos ou requisitog a que se subordina
& existéncia do grupo de emprésas
para os efeitos do § 2.° do art. 2.0
da Consolidagio das Leis dp Traba-
lho, eis o que encontraram provado a
Junta e o Tribunal Regional. A sen-
tenga da Junta considerou:

“No que se relaciona, portnatoe som
o confratg de trabalho do reclamari.
te, esta ultima firma responde pela
mesma forma que responderia aque-
la em que éle ingressara inicialmenie,
por isso que a mudanga ma proprie-
dade ou na estrutura juridica da em-
présa nfo afetard os contratos de
trabalho dos respectivos empregados
(art. 468 da Consolidacio citada) .

Mas, se essa emprésa deve ser con-
siderada a mesma para os fins de
direito, ji isso nfio acontece com re-
. lagip A firma Tndiastrias de Miqui.
nas Pensottl Ltda., ende ¢ préprio
reclamante alega ter passado a fra~
balhar no perfodo de 1 de junho de
1946 a 31 de dezembro de 1953,

Trata-se de emprésa inteiramente
diversa, que nfio se confunde em ab-
solutog eom g primeira.

S&o duas entidades distintas e com
personalidade juridica prépria. sem
que qualquer delas esteja ou tenha
estado sob a direcdo, contréle ou ad-
minisiracdo da outra, Mantém, & ver-
dade, relacdes comercials entre si,
mas tal fato nfo faz presumir qual.
quer espécie de solidariedade.

Tgualmente, nfip torna soliddrias as
duas emprésas a circunstdnecia de fa-
zér parte de uma delas quem tenha
sido soclo ou tenha parentes que se-
jam s6cios da outra.

Os demais fatos apontades no cor-
rer do processo nio modificam a si-
tuacfio e assim ndo hé por onde se
concluir pela forma pleiteada,

O reclamante nfo pode ser fida,
pois, como empregado estivel por néo
haver completado dez anog de servi-
¢o e assim nip The assiste o direito
de forcar a empregadora a reintecrs.
lo nas suas funcoes,
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petir pela resciséo do contrato de tra~
balho, o que, entretanto, ndo consti-
tuiu objeto do pedide”,

A seu turno, o Tribunal Regional
fundamentou:

“IV — Conseguiu o reclamante efe-
tivamente provar que foi admitido em
1240 pela firma individus] antecesso.
ra de Pensotti, ndo foi feita aualguer
alteragiipo nas anotacoes da sua car-
teira profissional porque o séelo Luiz
Serpa disse ao soclo Parnefti que &le
continuava empregado da Ipiranga
(testemunha fls, 43).

V — Provou também que Pensotil
¢ grande compradora da Ipirangs e
gque mantém empregacdos seus traba-
Ihando na Ipiranga (depoimento pés-
soa] da Pensotti, fls. 46), ¢s quais
recebem seus saldrios na Ipiranga, va-
gos pelo pagador da Iplranga, jun-
tamente com o pagamento dos “m.
pregados da Ipiranga  (testemunhas
de fls. 62 e 64).

VI — Da mesma forma, demons-
trou (depoimento de fls. 43) que
prestou servicos simulidneos as duas
firmas.

VII — Destarte, o que se aplra é
umg interligacio dos negdcios e uma
promiscuidade de acio que 86 se po-
dem explicar pela formacio do gruuo
econdmico,

VIII — ¥ verdade que a prova dc
reclamante poderia ter sido mais com-
pleta deveria @&le feito chegar ans
autos os contratos sociais da Penso’-
ti, como féz em relaciio & Ipiranca,
Mas, trouxe éle um grande elemen-
to subsididrie, de vez que comprovou
com o projeto dos estatutos do Ciub
dos empregados da Pensolfi, que o
mesmo se destinava a agrupar o8
empregados e sicios da Pensotti, da
Ipiranga e de outra firma, atenden.
do a finalidade de sey nome, para
orientar-se no sentido de sempre per-
manecer fiel & firma e indistrias que
emprestam aos seus artigos ¢ nome
Pensotti, e, culminando, faz de Luiz
Goncalves Serpa seu presidente de
honra perpétuo, o que importa, por-
que foi éle quem, ingressando na Ipi-
ranga, tornando-se o sen virtual pro.
prietario, levou-a para a Orbita da
Pensotti,

IX — Estou, assim. convencido de
que essas duas emprésas constituem,
um grupo, pelo que, er-vi do disposio
no § 2.° do art. 2.° da C.L.T. sfo
trabalhisticamente  soliddrias, e, em
consequénea, que o reclamante j5 era
estdve] na ocasifio da dispensa, As-
sim, dou provimento ao recurso’.

Nio se discutiu fatos sébre os quals
apolou o acérdie recorride o conven-
cionamento da que as duas emprésas
constituem o grupo industrial previs.
to no § 2.° do art. 2.° da Con-
golidagdo. O que se intenta & de-
monstrar que dos mesmos nfio de-
decorre o efeito  juridico atribufde
pelo acordio recorrido. Face aos
acérdios invocados, outros sfo o8 pe=
quisitos a que se subordina a exis
téncia do grupo de emprésas para as
c;m&eqﬁéncias da relacio empregatf-
cia.

Sio éstes o8 acérdios invocados:

“Para a configuraciio do grups in-
dustrial & imprescindivel que haja
uma emprésa prineipal, possuindo &
maioria ou a quase totalidade das
acbes, ou das quotas partes de outras

sociedades, que seja controlada e gﬂ
ministrada pela primeira, Nio

Poderfi, se quiser, pleitear as inde-
nizaghes que acaso lhe possam com-

A TS T e

WLk aal e

para
mels soeios
as emprésas’,

(Ae. TST de 1-10-54, in Ruv. do
TST pig. 8 — ementa 31 — D. J. 4
de julho de 1952 — pags, 1.764-5).

“Inaplicabilidade do pasdgrafy 29
de artigo 2.9 da Consolidacio das Leis
do Trabalho. Parg configuragin do
grupo industrial, é imarescindgivel oue
haja vma emprésa principal, possvin-
rIc.”a msaicria ou a quase maidria das
acdes ou das cotas partes de oufra
soc'ecade. que sejan pela  prunema
conhiolada e administrada. Nio hes-
ta para essa caracterizacio que um

Gu mals séeios sejam comuns a am-
Las es emprésas”, .

(Ac."TST — in D. J, de 4455 —
in Rey, Trab, Jan-Fev. 1952 pagi-
na 2).

“Os requisitos a que o artigs 2°
pardgirafo 2° da Consolidecio das
Leis do Trabalho, subordina 3 solida-
riedade 880: que as emprésas cons-
tituem grupo industrial e uma desses
tenha a direcdo contréle ou adminis-
tracdo das outras. MNio basta iden-
tidade das pessoas dos s6elos, nem
parentesco entre alguns déles. Nem
import@ que og interésses dag emnré-
sas se completem  reclprocamente.
Sem a verificacio precisa a ineludi-
vel dos requisitos da coligachio entre
a emprisa principal e a subordinada,
néio hé solldaredade”.

(Ae. do TST, in Rev. Trab. junho-
julho 1851. paz, 339).

“A solidariedade nfo se nresume:
resulta da lel ou da vontade das par-
tes, Niio se pode admitir responsab’-
lidede solidarias. resultanfe da confi-
guraciio do “consorcio de emprésas'
com base no simples fato da existén-
cia de contréle de uma emprésa sibre
a oufva, guando comprovado por in-
dicics e eireunstancias. Pois o con-
iréle de uma emprésa sdbre outra

las possul a maioria das acb2s do ca-
pital da outra”. :

(Ae, TST de 6-3-52, in Rev. do
T.8. T, de set.-dez, 1955 pag. 50
ementa 231)",

Interligac: de negbcios. promis-
culdade de aclo e os demais fatos e
circunsténeias que o acérdio recor-
rido destacou, nfio se incluem entre
aqueles pressupostos referidos no §
2° do art. 2° da Consolidacgio.

Conheco do recurso.

Mérito — Bem ponderou a gentan-
ca de primeira instincia:

“Sfio duas entidades distintas ¢ com
personalidade juridica préprin, sem
que qualquer’ delas esteja ou tenha
estado sob a direclio, contréle ou ad-
ministracio da oufra, Mantém. é
verdade, relacbes comercials entre si,
mas tal fato nfo faz presumir qual-
quer espéeie de solidariedade,
Igualmente, nfio torna soliddriag as
duas ). a circunsténcia de fa-
zer m uma delas quem te-
nha sido s6cio ou tenha parentes que
sejum séelos da out

Os demais fatos tades no eor-
rer do processo mio modificam a si-
tuaclo e @ssim nio hd por onde se
coneluir pela forma pleiteada”.

Em ceso da mesmn natureza ver-
ndo a aplicacfio do dispositivo do §
gﬁ' do art. 2.° da Consolidacio, a vio=
lacio da lel foi corrigida pelo Pield-
rip Excélso, ocmo segue:
e na lepislacio, po-
da solidariedade en-
combinado,
anar de meros Indi-
; tem de resultar de
; gavel

caracterizacio que ol | &
jsejam comuns a ‘;&m :
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TRIBUNAL SUPER!OR
, N0 TRABALHO

PROCHSSO N.° RR 9458

Inteligéncia e aplicacdo do § 2,°
do art. 2.° da Consclidacdo das
Leig do Trabalho,

Vistos e relatados éstes autos, em
que sio partes, como recorrenmies, Co-
mércio e Indusltria de Maquinas Pen-
sotti Lida. e Coméreio e Industrias
Reunidas Ipiranga Ltda. e, como re.
corrido, José Soares Barbosa Jinior;

Pedido de reintegracfio, com base
em que foi dispensado quando jai es-
tabilitario, resultand

-"n
‘“

0 essa cond
da soma d€ periodos de servicos na
réclamada e em outra firma do gru-
Do industrial a que periencia a mes-
ma reclamada,

Fundada a defesa em que ndo sc
tratava de emprésa integrantes de
um grupo industrial a Junta julgou
improcedente o pedido, fundando-se
essencialmente em que a segunda das
duas emprésas néo se ligara a ovi-
meira no sentido e com os efeitos
previstos mo § 2.9 do art, 2.° da
Consolidagio (fls. 96 e seps.).

Recorreu de revista amhag as em.
présas, com base nas duas alineas
do permissivp legal, o recorrido .-
pugnou e a Procuradoria Gera] opina
pela negativa de conhecimento e de
provimento, :

E 0 re]atéﬂﬂc

voTo

Preliminar de conheclmento — Co-
nheco de amibos os recursos. Bsthao
invocados acérddos divergentes (fis.
mmtfiﬂia 126; eﬂs& 130 a 131).

Quan 0S8 pressupos-
tos ou requisitos a que se subordina
a existéncia do grupo de emprésas
para os efeitos do § 2.9 do art. 2.°
da Consolidagio das Leis do Traba-
lho, eis o gue encontraram provado g
Junta e o Tribunal Regional, A sen-
tenca da Junta considerou:

“No que se relaciona, portnato ~om
o contrato de trabalho do reclamar.
te, esta ultima firma responde - pela
mesma forma que responderia ague-
la em que éle ingressara inicialmente,
por isso que a mudanca na prie-
dade ou na estrutura juridica da em-
afetari os contratos de

0 dos respectivos empregados
(art. 468 da Consolidacio citada) .

Mas, se essa emprésa deve cer con-
siderada a mesma para os fins de
direito, jA isso nfio acontece com re-
lago & firma Indastrias de Méqui.
nas Pensotti Ltda., onde o préprio
reclamante alega ter passado a -
balharmgmiodadezdehmhode
1946 a 31 de dezembro de 1053,

Trata-se de emprésa inteiramente

diversa, que nio se confunde em ab-
soluty com g primeira.
Sfo duas entidades distintas e com
personalidade juridica . Sem
que qualquer delas esteja ou tenha
estado sob a direcdo, coniréle ou ad-
ministracdo da outra. Mantém, & ver-
dade, relacdes comercialy entre s,
mas tal fato ngo faz presumir qual.
quer espécie de solidariedade,

Igualmente, ndo torna soliddrias as
duas emprésas a eircunstncia de fa-
zer parte de uma delas quem tenha

sido séclo ou tenha parenteg que se<|

jam sécios da outra,

Os demais fatos apontados no cor-
rer do processo nfio modificam a si-
tuacio e assim nfio hé por onde se
concluir pela forma pleiteada,

O reclamante nfio pode ser tido,
pois, como empregado estavel por nfo
haver completado dez anos de seryi-

Co e assim nfis Ihe assiste o direito| sooi

de forcar a empregadorg a reintegrs.
funcbes,
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petir pela rescisfio do contrato de tra-
balho, o que, entretanto, néo consti-
tuiu objeto do pedido”,

A seu turno, o Tribunal Regional
fundamentou:

“IV — Congeguiu o reclamante efe-
tivamente provar que foi admitido em
1840 pela firma individual antecesso.
ra de Pensotti, nfio foi feita qualquer
alteracfip nas anotacdes da sua car-
teira profissional porque o s6eio Luiz
Serpa disse ao sdclo Farnetti que é&ie
continuava empregado da Ipiranga
(testemunha fls. 43),

V — Provou também que Pensotil
é grande compradora da Ipiranga e
que mantém empregados seus traba-
lhando na Ipiranga (depoimento pes-
soa]l da Pensotti, fls. 46), ¢s quals
recebem seus salarios na Ipiranga, pa-
gos pelo pagador da Ipiranga, jun-
tamente ecom o pagamento dos “m.
pregados da Ipiranga (testemunhas
de fls. 62 e 64),

VI — Da mesma forma, demons-
trou (depoimento de . 43) que
prestou servicos simultineos as duas
firmas

VII — Destarte, o que se apura é
uma interligagdo dos negécios e uma
promiscuidade de acéio que 86 se po-
dem explicar pela formacfo do gruwo
econdmico,

VIII — E verdade que a prova dc
reclamante poderia ter sido mais com-
pleta deveria é&le feito chegar ans
autos os contratos soclais da Penso’
ti. como 1z em relaciio a Ipiranga.
Mas, trouxe éle um grande elemen-
to subsididrio, de vez que comprovou
com 0 projeta dos estatutos do Ciub
dos empregados da Pensoitl, que o
mesmo se destinava a asrupar os
empregados e s6cios da Pensotti, da
Ipiranga e de oufra firma, atenden.
do a finalidade de sey nome, para
orientar-se no sentido de sempra per-
manecer fiel 4 firma e indistriag que
emprestam aos seus artigos ¢ nome
Pensottl, e, culminando, faz de TImiz
Gongalves Serpa seu présidente de
honra perpétuo, o que importa, por-
que foi éle quem, ingressando na Ipi-
ranga, tornando-se o Seu virtual pro.
prietdrio, levou-a paras a 6rbita da
Pensotti.

IX — Estou, assim. convencido de
que essas glglas emprésasi congjtitm%
um grupo, 0 que, exr-vi do dispos
no § 2.° do art. 2.° da C.L.T. sfio
trabalhisticamente  solidérias, e, em
consequénea, que o reclamante j4 era
estdvel na ocasifio de dispensa. As-
sim, dou provimento ao recurso”.
Nio se discutiu fatos sébre os quals

U o acordio recorrido o conven-
onﬁltaento da dque aﬁm duas emprésas
constituem o grupo ustria] previs.
to no § 2.9 do art. 2.° da Com-
solidagio. O que se intenta & de-
monstrar que dos mesmos nfo de-
decorre o efeito juridico atribuide
pelo acérdfo recorrido. Face aos
acéndios invocados. outros s80 o8 pe=
q 4 que se subordina a exis
téncia do grupo de emprésas para as
cf‘:nseqﬁendas da relacio empregatf-
cia. ;

Sfio 8stes o6 acérdios

“Para
uma emprésa, 1, possuindo n
maioria ou ap;imam totalidade das
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(Ac, TST de 1-10-54, in Rev. do
TST pig. 8 — ementa 31 — D, J. 4
de julhio de 1952 — pags. 1.764-5).

“Inaplicabilidade do pacigrafg 2¢
de artizo 2.9 da Consolidaciio das Leis
do Trabalho, Pary configuracin do
grupo industrial, é imnresecindirel que
haja vma emprésa principal, possvin-
do a maloria ou a quase maioria das
acles ou das cotas partes de outra
soc'ecade. que seja pela  arimeira
ccntolada e administrada. Nio bas-
ta para essa caracterizacio que um
oU mais séeios sefjam comuns q am-
0as es emprésas’’, -

(Ac, TST — in D. J. de 4-4-5% —
in ?}ev. Trab. Jan-Fev. 1952 pagi-
na .

“Os requisitos a que o artizgo 2¢,
Dardgirafo 2. da Consolidecio das
Leis do Trabalho, subordina a solida-
riedade s80: que as emprésas cone-
tituem grupo industrial e uma desses
tenha a direcdo coniréle ou adminis-
fracdo das outras. Nio basta iden-
tidade das pessoas dos sbelos, nem
parentesco entre alguns délss. Nem
importa, que og inferésses das emwré-
sas se complefem reciprocamente,
Sem a verificacio precisa a ineludi-
vel dos requisitos do coligacho. entre | e
a emprisa principal e a subordinada,| &
nfio hé& solidamedade®.

A lei
uma in
ao tem
que nd

“A eolidariedade nfio se presume:
resulta da lel ou da vontade das par- |/
tes, Nio se pode admitir responeabi- tivo pa
lidade sOliflérias. resultante da confi-| ¢do do
guracio do "eoméler:i? dsdanprﬁgs" I
com base no simp] ato da_existén- (=
cia de contréle de uma emprésa cobre| . i§tut563 rel
a oulra, quando comprovado por in-| €S au 1
dicios e ecircunstdncias. Pois o con-| B
trole de uma emprésa edbrva outra| €
sbmente se verifiea quando uma de-| dg
las poesul a maioria das agdas do ca-|
pital da outra’. - ¥

(Ae. TST de 6-3-52, in Rev. do| .
T.8.T, de set.-dez. 1955 phg. 50|
ementg 231)",

Interligacio de negdeios promis-
cuidade de acfio e os demais fatos e n
circunsténcias que o acérdio recor-| ¢io em dob
rido destacon, nio se ré?gmuem entr; yico. Alegou
aqueles s ] 05 1o palhou para
2° do art. 2 da Oonsolidagao. Eoricinie
Conheco do recurso, ou pedreiro
Mérito — Bem ponderou a senton- | ® K e ricirdg

de p a insthncia: :
%"Mo. duae entidades distintas ¢ com | bral” e pe
personalidade juridica prdbria, sem| pacitado par
que gualquer'delas esteja ou tenhafpedido; assh
estado sob a direcdo, contréle ou ad-|do estivel |
ministragdo da oulra, Mantém, é da judiﬁid]ﬂ

verdade. relacBes cOmercials entre si,| g amacio ar

quer = < :ﬁsﬁomm ot dondenacéio
Igualmente, nfio torna soliddriag as| §€rmos do -

duas emprésas a cireunstineia de fa- | @isso a ora
zer parte de uma delas quem te-|Sumado a p
nha sido s6eio ou tenha parentes que| ha muito es
m séeios da out ulo contrat
demais fatos tados no eor-(mansncia dc

rerdopgocgasongzlaln‘trdgcam;s;

t e m n por onde

m ela forma pleiteada”. &rlo,dpornlli‘t
Em oss da mesma natureza ver-[#! e |
do a aplicacio do dispositivo do § [0 José da

ffdo- art, 2.° da Consolidaco, a vio- [ibrocedente o

lacio da lel foi corrigida pelo Preté-[fls, 26 a 27)

rip Excelso, ocmo segue: # Inferposto :

Ppropriedade
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SUBSTABELECIMENTO

substabelego nas pessoas dos Drs. Cyro de Carvalho Santos,
Vicente de Freitas Cosate, Jarcléa Pereira Gomes e Clorivaldo
do Monte Teixeira, brasileiros, casados os dois primeiros e o
Gltimo e solteira a terceira, advogados inscritos, respectiva-
men te, sob os ns. 3.329, 4.395, 6.881 e 9.015 na Ordem dos Ad-
‘ vogados do Brasil, Secgao do Distrito Federal, domiciliados e

residentes no Rio de Janeiro, todos os poderes que me foram con-
feridos por Marcatto & Cia., em instrumento de procuragao cons-
tante dos sutos do processo sob o n? 2012, ora em griu de recur-
so perante o Tribunal Superior do Trabalho, em gque contende com

Adele Dombek Roweder.

¥ Jaragué do Sul :;- ; i
/°§ AT~ 5

ESCREVENTE JURAMENTADO
LN ”
NO IMED!M-'DO TABELIAO &/‘P
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P. J.-J. T.- TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO
.

CONCLUSAO

Nesta data faco os presentes auvtos conclusos

10 Exmo. Sr. Minlstro Presic

nie.
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

= EMBARGOS =

~ Processo RR = 2 012/58.

EMBARGANTE ¢ Marcatto & Ciae

EMBARGADA ¢ Adele Bombek Roweder.

DESPACHO

Se mal ou imperfeitamente decldido
) * e fundamentado o acoérdao embargado, sua correigao nao pode
ser feita pela via dos embargos, néste Tribunal, que nao /

880 infringentes mas de mera divergéncia. Indefiro, pois ,

0O TIrecursoe

LR

|
_ p BEm 7 de junho de 1959
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Presidente da 2& Turma
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ESCRITORIO CARVALHO SANTOS 18
(Sucessor do Escritorio de Advocacia do o 1O

DR. J. M. DE CARVALHO SANTOS) By
1959

CYRO DE CARVALHO SANTOS a0 AB
— SRy

ADVOGADO
Exmo. Sr. Ministro Presidente do Colendo Tribunal _

.!- |

do Trabalho

J. A conclusio.

L Y

WMARCATTO & CIA.", nos autos do processo ER n@
2.012/58, nao se conformando, data venia, com o venerando
acordao de fls. T8/79, da Segunda Turma, que nao conheceu
daquele recurso de revista, no prazo legal, interpoe o
recurso g;&x;g:ﬂjgi:ig - para o Egrégio SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, com fundamento no disposto no art. 101, n III,

letras "a" e "d" da Constituigao Federal.

Realmente, decidindo como decidiu o venerando acordac
recorrido, violou, data gﬁg;g, texto expresso de lel e es-
ta em franca divergencia com aresto de outro Tribunal.

A YIOLACKO DA LEI

Inconformada com & condenagao que lhe foi imposta
pela respeit5v91 sentenga de la. instancia, a ora Recor-
rente ao recorrer para o ilustre Tribunal Regional do Tra-
balho, teve o ensejo de arguir:

a) A nulidade da sentenga de 1la. instancia, els
que nao cumpriu a mesma as determinagoes constantes do

§ 20 do art. 832 da C.L.T., que dispoe:

"... A decisio mencionsra Sempre as_cus-
ti' %gg devam ser pagas pela parte ven-

omitindo tal preceito, bem se esta a ver que & res-
peitavel decisao violou o mencionado dispositivo legal.
Confirmando essa declsao violadora da lei, igual-

mente violaram o texto legal os venerandos acordaos, do
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ESCRITORIO CARVALHO SANTOS
(Sucessor do Escritorio de Advocacia do 7

DR. J. M. DE CARVALHO SANTOS)

CYRO DE CARVALHO SANTOS
ADVOGADO

-l

Tribunal Regional do Trabalho e o desse Colendo Tribunal Su-
‘perior do Trabalho, como e obvioe

ri

-

b) Por outro lado, que nula era a decisao de la. ins-
tancia, eis que condenou a Recorrente a indenizagao recla-
mada pela Recorrida, que nao era sua empregada, mas, sim,
da firma - "Fabrica de Bolsas Capri Ltda.".

Quer dizer, para condenar a Recorrente, ao invés da-

z quela outra firma considerou existir, no caso, um grupo in-

dustrial, que na verdade nao existe e nunca existiu, face

‘ mesSmo ao que preve a lei.
‘ Ora, o § 22 do art. 2% da C.L.T. é clarissimo:
"Sempre que uma ou mais empresas, tendo
embora ¢ada uma delas personalidade_jur{-
dica propria, estiveram sob a diregao,
controle ou administragao de outra, cons-
tituindo grupo industrial, comergial ou
de gualquer outra atividade economica,
v serao, para os efeitos da relggao de em-

pregp, solidariamente responsavels a
empresa principal e cada uma das subordi-

nqdﬂﬂ"o
: No caso das firmas "Marcatto & Cla.", ora Recorrente,
e "Fabrica de Bolsas Capri Ltda.", nem os soclos siao co-

muns nem tao pouco sao comuns os respectivos interesses,
0 que, aliis, esta expressos nos competentes instrumentos
de contratos sociais das mesmas firmas (fls. 38/40 e

hl/u370 )

Y . Nao se configurou a existéncia de grupo industrial,

isto é, de que haja hegemonia de uma firma sobre a outra.

bt

Decidindo de maneira contriria, de forma arbitraria,
o venerando acordao recorrido, ao confirmar as decisoes
anteriores, aceitou suas afirmagoes meramente dogmﬁticna,
eis que nao encontram as mesmas consonancia com os autos.
¢) Demonstrado ficou, ainda, que a firma "Fabrica

de Bolsas Capri Ltda.", na ocasiao oportuna, negou tives-
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ESCRITORIO CARVALHO SANTOS
(Sucessor do Escritorio de Advocacia do

DR. J. M. DE CARVALHO SANTOS)

CYRO DE CARVALHO SANTOS
ADVOGADO

3w

tivesse dispensado a atual Recorrida. Verifica-se ;ﬁ_
que tendo sido negado tivesse sido dispensada, com
reclamante demonstrar o contr;rio, como 4 ali‘s,.tui
do esse proprio Tribunal Superior do Trabalho e o C
Tribunal Regional do Trabalho, la. Regiao, em acord
ser; transcrito a segulr, na segunda parte do preaentn@_ o
recursoe. k.

Indiscutivel é, por conseguinte, que o venerando at
dao para decidir como decidiu, violou, data venia, os mencip
nados dispositivos do § 22 do art. 29 da C.L.T. e § 22 do
art. 832 do mesmo diploma legal.

A DIVERGENCIA DE JURISPRUDENCIA

Inconteste, tambem, é que o venerando acordao recorri-
do esta em franca diverg%ncia com julgados de outros Tribu-
nais, inclusive do proprio Egrégio SUPREMO TRIBUNAL FEDE-
RAL.

Com relagio, p. exemplo, a ocurrencia do grupo indus-
trial, os Tribunais tem decidido de maneira diversa do 2
respeit;vel aresto recorrido:

"Para que exista a solidariedada,pr.—|
vista go § 22 do art. 22 da C}JT e
necesgario ficar provada, uma unica
diregao comum ou O controlg do capi-
e_uma pela outra empresa"
(acordao do Congelho Regional do T!u-’
balho, la. Regiao, in .J.‘ de 5. '
19&9, transcrito por € SRANDAO,
na sua "Cgnsolidagao das Ieis do m_fw
balho", page. 18).
"A solidariedade estabelecida nt-~ﬂ'
§ ,2% do art. 22 , para ser determisia
ha de ficar 1nequ1vocamsnte g?e da
(acordao do Congelho Regiona ‘

balho, la. Regiao, in "D.J." d
XI-1948, idem, idem, page 18)e

"Nao se configura a solidar
balhista, para efeito da
didade de que cogita o ar
a falta dos requisitel
dos, dissemelhante a

i :, .
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ESCRITORIO CARVALHO SANTOS 7
(Sucessor do Escritorio de Advocacia do

DR. J. M. DE CARVALHO SANTOS)

CYRO DE CARVALHO SANTOS
ADVOGADO

adjie

: iur{diea das sociedadgs e 1nexisten-
¢ es qualquer correl;iao do grupo
A : comercial com controle sobro qual.-
o quer ,delas"

) : (acordao do T.R.T. - la. Regido,

: an "DoJ." d¢ 3-3-1951, publicado na
Consolidagn"nis Io;s do Trahalho“
de CALDAS 0, PaE . ).

"Nao ha solidariedade entre o patri-

monio de uma empresa e o dos soclos

dirgtores da mesma"

(acordao do T.R.T., la. Regiao, in

"D, J." de 27-I-194 é transcritg por
' clsgms BRANDAO, obra citada, page

Agora, els o aresto divergente do Egrégio SUPREMO TRIBU
|
|

BUNAL FEDERAL:

"0 empregador se distingue pela so-
ma de poderes de gestao qye possui,
originarios de seu predgominio econg
micg-financeiro na empresa"
(acordao do S T.F., &n "Jur.", vol.
P i Page Q_;. RUSSOMANO,
"0 ﬁm regado e o Empregador ng Die
: zz%to Brasileiro", vol. 3%, page.
*®

No tocante a negativa da dispensa, ainda 4 divergente
‘ (o) resPeit;vel aresto recorrido, de outros Tribunals:

"Negada a dispensa, cabe ao emprega-
do fazer a prova de que a mesma se
verificou" >
(acordao do T.R.T., la. Regiao, in_
"DeJ o™ de 19-3-195l e na "legislagao

| Federal", maio de 1954, sob n? 62,
% pag. 2513,
| = . "0 onus da prova_incumbe a parte

ue,faz a alegagao"
?acordao do T.R. T. la. Regiao
» “ Proce. 137/53’ in® lJo" de 953

e transgrito por CALDAS B 0, obe

cit., pag. T19). !

Justamente no caso dos autos, foil negada a dispensa da

reclamante, porém a mesma nao fez a prova que lhe competia, |

j‘ que alegara ter sido dispensada do empr%go.
EM U s

| Demonstrado esté, pois, o cabimente do presanbog:



o %

recurso extraordinﬁrio, pelo duplo fundamento constitu- |

cional. |
Por outro lado, limitando-se a confirmar o aresto

do Tribunal Reglonal, proferido no recurso de revista,

o venerando acordao recorrido endossou, data venia, as

afirmsgoes meramente dogmaticas do mesmo aresto, confir-

dor da dogm‘tica sentenca de la. instancla. Em verdade,

o recurso de revista, objéto do aresto recorridoe, nao

versou matéria de fato e de prova como afirma, mas, sim,

legitima questdo de direito: apenas para demenstracao
do mesmo direito e para comprovar o puro arbitrio das
decisoes recorridas & gue o recurso de revista entrou
na apreclacio das provas.

Caracterisado, portanto, o cabimento do recurso ex-
traordinario, espera a Suplicante se digne V.Excia. admi-
t{-lo, determinando o seu processamento, observadas as
demals formalidades legais.,

Outrossim, como fol igualmente manifestado o recur-
so de embargos, requer a Suplicante se digne V.Excia. de-
terminar o sobrestamento do recurso extraordinario ate
final decisao do mencionado recurso de embargos.

0 mandato que habilita o advogado infra-assinado fol
Jjunto com o recurso de embargos.

0 venerando acordao recorrido foi publicado confor-
me intimagao estampada no "D.J." de 10 do corrente, que
foi uma Sexta-Feira. Portanto, o prazo de 10 dias passou

a ser contado de Segunda-Feira, dia 13.
P, deferimento,

Rio de Jeneiro, Segunda-Felra, 20 de abril de 1959

Pep. CYRO DE CARVALHO SANTOS, _
- adv. insc. 3-3290
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CERTIFICO que o aviso ao Recor-

wdo no D. J. do °=.Z de
i f det9 S
i / " ; . e y

|

‘ -
CERT:FIZO qus nao houve impugnagéo ao
~recurso interposto.
. S. P., £/ do Ztrceco  do 1957
..
o,
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gesta data tago OS presantes auvtos concluso:

Ministro Presicentie.

cte 1859

10 Exmo. Sr.

_,QM a@yww

OuErE DA SECOAD




PUBLICADO #u b

.
t&*“

Y

PODER JUDICIARIO

a2

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

GABINETE DO PRESIDENTE Proce n® TST=RR=2.01

(2% 7, - 389 O

RECURSO EXTRAORDINARIO

Recorrente - "lMarcatto & Companhia";

Récdrrid& - Adele Dombek Roweder.

(412 Reglao)
DESPACHO

A egrégla 22 Turmg déste Tribunal nélo conheceu do
recurso de revlista intentadb pela enprgsa, ora recorrente, por
que verlificou tratar-se de matéria de prova, fora, portanto, /
dos limites tragados pelo art. 896 da Consolidagao das Leils do
Trabalho (v. acordac de fls. 78/79).

A suposta violagao do art. 832, § 22, do Estatuto
Trebalhista, por.nao ter a sentenga de prihmira“insténcia men
clonado as custas, constituiu preliminar de nulidade arguida /
perante a segunda Instancla que a rejeitou "por 1sso que as ./
custas foram devidamen;e cotados e pagos, conforme consta de
fls. " - (Cfr. fls. 60). Por outro lado, nao ha que se falar
em vulneragao do arte. 22, § 22, do mesmo diploma legal, porque
no caso concreto, as inétghci;s ordinarias trabalhistas conelu
iram em face da prova, que a recorrente havia transferido a re
corrida para outra emprésa comio objetivo de fraudar a lei, de
gorte que perde todo o prest{gio o argumento em torno da ca -

racterizacao do grupo industrial para efeito da solidarledade

prevista no texto consolidado.
)




Procs n® TST-RR-2.012/58

P, J.—T. S T. = GABINETE DO PRESIDENTE

- 2 -

Nao tendo havido, portanto, ofensa a literal

siQEo de lel, nomeadamente o art. 896 daa Consolidacao das'ﬁé,

d L
Trabalho, que dlsciplina o recurso de revlista, e que a recorrente
I

relega ao esquecimento, indefiro o pedido de fls. 94/98, para o
efeito de negar segulmento ao extraordinario, por falta de ampare
quer na alfnea a, quer na alfnea @, ambas do art. 101, n® III, da
Magna Cartas . |

* Publigue~-se.

Rio de Janelro, 20 de agosto de 1959.

Delfim Moreira Junlor
Presidente do TST

AGC/EV
( k70 )
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P. J, J. T. TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

CONCLUSAO

Baixem os autos ao tribunal de -origem.

Rio,,ﬁﬂlde CYW/U&WLB‘W de 195 .

Presidente

"REMESSA

Ave Z/O dias, do més de.._- Q7 /N &W de 195
fago messa destes utos ao. gmmfﬁ He
M LAy Qa. 42 ﬂg

Do que para constar, lavrei este termo.

Impresso conclusdo e remessa TST - 61




VZ/VQSWM b by

/ Pfocurado Reglo /

‘CONCLUSAO

i ':srn data, faco éstes autos conelusos

-

ao Ex. . Preside
) f.‘ f !97 de 19 /0

ﬁ/yw/ P

0S8

/ Diretor de /S‘ecrefana

f
\

BAIXEM

auti@ a insf;?
a . v




Recebimento /\

Aos 19-1-1960, recebi éstes autos do Egrégip,
do Trabalho da 4a.Regido, Porto Alegre. Eu,(/lus/
escrivado,o subscrevi.

Aos 19-1-1960, \f

conclusogs ao sr.duiz de Paz em
exercicio. Eu,

,escrivéo,o subscrevi.

Dota
Nla dote supre recebi 8stes sutos. Bu, | .0!.&!"!!
o subserevi, b 0o
/|  Conelusfo
Aon 5-2«1960, fo : GD&V epnelumos no dre.Julsz de Diyel to
do Yomorea. Bu, % yeserivio,o subserevi, 3400




O AANGL

de 1960, fago remessa d8s
ulgamentode Joinville.-Eu,
0, O subscrevi.
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CERfIDKO - CONCLUSKO g

~ Certifico que, nesta data, estou fazendo estes ¢

tos conclusos & Exma.Sra. Dra. Juiza do Trabalho,!

atraso, devido o grande numero de processos, ora emtj"
curso, nesta J.C.J, '

“0 referido é verdade e dou fé.

Joinville, 5 de margo de 1960

' RECEBIM ENTO

k8cebi hoje éstes autos, |

Em 9 {5 /1960




JUNTADA

Facgo juntada._.Aa.,..
Em. 46 de

24 } ( |
(rChef? Secretaria <md - dae
|




Exme. Snr. Dr. Juiz da M.M. Junta de Cenciliagae e Ju
: Jeinville.

ﬂj«'“.’;"zf
ol

ADELE DOMBECK ROWEDER, per seu vbastante precurader, o
advegado abaixe assinade, vem mui respeitesamente perante V.Excia.
epor e requerer o seguinte :-

1 - Que intenteu centra a firma "Marcatte & Cia, de Ja-
ragua de Sul, u'a reclamagae na Justiga de Trabalhe, tende ganhe su-

' cessive de causa nas diversas instanciass da respectiva Justiga;

2 - Que ® precesso eriginarie da Cemarca de Jaragua de
Sul fei remetide a essa M.M. Junta, lege apés a sua criagde;

3 - Que come a sentenca e supervenientes acerdaes exars
des tenham transitade em julgade, quer a peticienaria requerer a exe
cugae da quantia certa da cendenagae, iste ¢, a impertancia cerrespm

| dente a despedida injusta, indenizagae e avise previe, abrinde mae da

T R T T — L e e—— eSS T T

parte variavel que seria apurada na execugie.

Assim requer seja expedide mandade de citagae centra re-
ferida firma cem ceépia da decisao exequends na ferma de § 12 de art.
880 da C.L.T., para que liquide e dépite, pena de penhera, tude na
ferms estabelecida peles arts. 876 e seguintes de mesme Estatute.

N.T.

P. Deferimente

De Jaragua pa;;égoinrillo, 12 de julhe de 1960
g

;&““’é-'c:d/l/zﬂ Lf’/bj/z)q .

P.P. L

( Acempsnha a presente um imstrumente precuratério)




REPUBLICA DOS ESTADOS UNIDOS DO BRASIL |07r

ESTADO DE SANTA CATARINA COMARCA DE SAO BENTO DO SUL

TageLiio  ERNESTO ]. DIENER

Traslado

PROCURAGAO bastante que faz Adele Dombeck Roweder .—————————mee

SAIBAM quantos este piblico instrumento de procuracgéo bas-
tante virem, que ao(s) quinze dia(s) do més de junho —www
de mil novecentos e sessenta, ——————mmmm—meeeo__ , da Era Cristd, nesta
cidade de Sd&o0 Bento do Sul, Estado de Santa Catarina, Brasil, em meu

cartdério, perante mim tabelido, compareceu(ceram) como outorgante(s)

ADELE DOMBECK ROWEDER, brasileira, casada, operaria, residente nesta
Cldade; ——m e e J

reconhecida ==- pelg————- propria ——--de mim e pelas duas testemunhas
abaixo nomeadas e assinadas, do que dou fé, perante as quais por el a- ,

foi dito que, por este puiblico instrumento nomeava(m) e constituia(m)

seu bastante procurador DR.PRIAMO FERREIRA DO AMARAL E SILVA,brasi-
leiro, casado, advogado, residente em Jaragud do Sul, deste Estado,
com os poderes da clausula "ad-juditia" e especiais de receber a ci-
tagao inicial, confessar, transigir, desistir, receber, dar quitacg@o,
acordar, firmar compromisso, para mover agao trabalhista no competen-
te Juizo, interpdr os recursos legais e substabelecer.————eeeeaaaaao




De como assim 0 disse(ram) do que dou fé, me pediu(ram) este instrumento

que lhe(s) 1i, aceitou(ram) e assina(m) com as testemunhas presentes Fran-

cisco Bayerl e Theodorico Kiem, brasileirog, capazes, aqui residen-
tes, perante mim, Ernesto J.Diener, tabelifio, que a escrevi e dou fé.
(2): ADELE DOMBEK ROVEDER - Francisco Bayerl - Theodorico Kiem.-(CSta

e selos estds.ref.Apos.e Peng.dos. S ;da Just).-NADA MAIS,Trasladada
na mesma data. Eu, e *+ 4, tabeliao, a fiz tras-
ledar, subscrevi, dou e’adsino €m p CO e raso.- ot

/ Em tests +da verdade.-

+* — T8
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CONCLUSAQ
Nesta data, fago éstes anutos ¢ nelu-
808 a0 Exmo. Sr. Juiz do T abalho,

Em d6de /

X :

Chefe de é;.cre 8!."]3 il -

| RECEBIMENTO

Recebi hoje éstes antos,




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO

MANDADO DE CITAQAO, para cumprimento de__decisao
na forma abaixo

D Doutorg CARMEN AMIN GANEM Juiz Presidente da Junta de
Conciliagdo e Julgamento de Joinville: '

MANDO a0 oficial de diligéneias desta Junta de Conciliagdo e Julgamento, Sr._Carlito.
Machado.de. SOUZA. .XeXsXeXsXeXeXeXeXaXaXsXaXeXeXeXaXaXaXeqUe a vista do
presente mand:;.do, por mim assinado, passado a favor de__ADELE DOMBECK ROWEDER
eXeXeXeXsXaXeXaXaXaXaX, Ol seU cumprimento, cite a_MARCATO & CIA, ou MAR. _
CATO & IRMAOS . , com'‘enderégo @m ... Jaragua 40 Sul aXeXeXeXe.
aXaBeXeXaXoXaXeXeXaXeXoXaXoXeXaXeXeXeXaXeXaXaXe PAra cumprir, em 48 horas,
ou garantlr a execugdo, sob pena de penhora,.a quantia de Cr$ }42‘}4_66,,00 K3
(Quarenta...a...dnia mil gquatrocentos e sessenta e sels ._cmze_:l.m,a.m ],
correspondente 2 1nnan1m.q.an. e a0 _aviso. prgvio  devidos ao processo
Ty 35,“,/...60 parte. J.:[%uida da sentenga cujo inteiro teor segue

cﬁﬁo%%o"gag% !lgﬁ £gﬁm P:?er c&t}n no %raz()t gugra. proce«ijﬂ % penhora em tantos

bens quantos baatem para mtagral pagamento da ‘divida.
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Além da importdncia acima mencionada deverd V. 8. trazer mais ;
Crs 81.1;80 (oitocentos e onze cruzeiros e oitenta centavos=__)

M, correspondentes as. custas-de execugéo.




»
Certifico e dou fe que, em cumprimento ao mandado
- = » 5 o
retro, me dirig{ a rua Marechal Deodoro em Jaragua do Sul,

- sendo ai, notifiquei o executado na pessoa do senhor Geren

te Sr. DORVAL MARCATO, por todo o conteudo do referido man
dado, o gual, de tudo ficou Qiente e recebeu a contra-fe.-

Join¥illé,19 dé agbsto de 1 960.

Oficial de Justiga- PI-T.

e




Vistos, etc.

ADLLE DOMBECK ROWEDER peclama contra MARCATITO &
CIA,, ou MARCATIO & IRMROS, desta cidade, alegando que:-

"A Reclamante trabalha para a firma supra referi-
da ha mais de dez anosj de ha tres anos para ca fol mandada /
por Dorval Marcatto, um dos detentores da firma, a prestar ser
vigos na Fabrica de Bolsas Capri Ltda., da qual sao sdcios os
Marcatte, dizendo-lhe referido senhor que a Reclamante conti-
nuava pertencendo a sua firma; assim fol que, somente agora /
veio a notar que os Marcatto fizeram notar, digo, constar em
sua carteira profissional ter a Reclamante se demitido da fip
ma Marcatto & Cla., o que nao constitui senao inverdade e es-
tratagema para burlar a lei, no atinente a estabilidade da Rg
clamante; mesmo figurando como empregada da firma Bolsas Capri,
na realidade sempre o foli de Marcatto..." Conclui alegando ter
sido despedida do emprago, sem justa causa, pedindo, em consg
quencia, indenizag3o em dobro, face a estabilidade, um mes de
aviso prévio, sete dias de salario relativo ao mes de margo p.
findo e diferengas o salario que percebe com o minimo legal,

| Na audiencia de julgamento a Reclamada constestou

o pedido, afirmando que a Reclamante ndo fazia jis ao que pe-
dia, pois, na época da despedida, ndo mails trabalhava para a
Reclamada. As propostas de coneciliacao nfo suptiram efeito,

Isto postos

Estabelece o artigo 92 da Consolidagéo das Leis/
do Trabalho que - "serao nulos de pleno direito os atos prati
cados com o objetivo de desvirtuar, impedir ou fraudar a apli-
cagao dos preceltos contidos na presente Consolidagao".

0 caso dos autos se nos afigura, fora de duvida,
enquadrado no dispositivo supra, e demonstra, a sacledade, o
ato fraudulento praticado pela Reclamada, com o fim de impedir
viesse a Reclamante a se beneficlar dos direitos asseguradosy
pelas lels trabalhlistas, no que se refere a estabilidade.

Suficiente, ao julgador, a defesa da Reclamada /
(termo de fls. 5) e o depoimento pessoal de seu representante
€nr. Dorval Marcatto, na audiencia de julgamento realizada a/
tres do corrente (fls, 11), para concluir pela procedencia do
pedido. Diz a Reclamada, por ocasiao da defesa gue apresentou
na audiencia de 12 de junho de 1957 (fls. 5), ter ADELE DOMBECK
ROWEDER prestado servigos a sua firma, de 2 de agdsto de 1948
a 12 de margo de 195l;, conforme anotagdes na carteira profis-
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sional de Trabelho, quando, por sua livre e expontanea vonta-
de, transferiu-se para a Fabrica Capri Ltda., assinando, nes-
sa ocasido, pedido de demissao do cargo gue ocupava na Recla=
mada. Entretanto, ep seu depoimento pessoal prestado a tres /
de janeiro corrente (fls. 12), nega o representante legal da
Reclamada possulr qualquer documento eserito pela Reclamante,
negando tambem ter feito qualquer defesa nesse sentido, e es-
clarecendo que "0 gue consta a esse respeito no termo de au =
diencia de fls. 5 dos autos, e assinada pelo depoente, acredi-
ta deve ter sido por engano".

A earteira profissional da Reclamante (maior),
apresentada a aste Jufza par Darval Mavcatta, por oeasific da
primeira audiencia realizada (termo de fls. 5), assinala o ip
gresso da Reclamante na Reclamada em data de 2-8-48, esclare-
cendo Dorval Marcatto, em seu depoimento, que a Reclamante, ap
teriormente, comparecia a Firma t80 somente para levar cafe /
para uma irma que 1a trabalhava...

Contudo, por ocasifio de suas alegagoes finais,
pediu o advogado da Reclamante a juntada, aos autos, da cartel
ra profiissional da Reclamante, quando menor (doc. junto), na
qual se observa, a fls, 20, ter a Reclamante recebido pago as
ferias referentes an perfadn de Saloli7 a 31a12.U8 o que impox
ta em reconhecer que, a 5-1-47, 35 era a mesma empregada da Rg
clamada. Procurando destruir as provas constantes da catteira
profissional da Reclamante, quando menor, pede a Reclamada a
juntada da FOLHA DE REGISTRO DE EMPREGADOS, onde se ve a data
2-8-18 como a do ingresso da Reclamante em sua Firma,

No verso da folha, contudo, se observa a mesma
observagao constante do documento (carteira de menor), ou se-
Ja, ter a Reclamante recebido pago as férias correspondentes
ao perfodo de 5-1-47 a 31-12-148, documento esse rasurado mas
facil de uma verificagzo.

Certamente para nao ferir o disposto no artigo
LOo3 da C.L.T., anotou a Reclamada, na carteira da menor, data
que nao correspondia 2 realidade para, logo apéa, e para evitar
também outras penalidades, anotar o perfodo exato das férias/
concedidas. As firmas MARCATO & CIA ou MARCATO & IRMZOS o FA.
BRICA DE BOLSAS CAPRI LIDA,, embora sociedades distintas, ti-
nham, na apoca, interes-es comuns,

Dorval Marcatto, administrador da firma Recla-
mada, o era, também, da Fabrica de Bolsas Capri Ltda.
As anotagoes da carteira profissional da Recla-

- Segue =
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mante, pelo tempo de servigo prestado a Margato & Cla,, foram
feitas por Dorval Marcato, (fls. 7 cart.prof.), o aual, por/

sua vez, também assina como empregador da firma "Fibrica de /
Bolsas Capri Ltda.", no contrato de trabalho desta com a Re-

clamante (fls. 9). As assinaturas na carteira profissional /
saof reconhecidas, por Dorval Marcatto, como suas (depoimento
pessoal). Aeresee que a carteira profissional da Reclamante,

como jé foi dito anteriormente, estava e esteve sempre em po-
der de Dorval Marcatto, muito embora éste alegue que a Recla=
mante nso mais era sua emprcgada, e, sim, da Fabrica de Bol-

sas Capri Ltda. (defesa da reclamada a fls. 5).

Verifica-se , em toda a defesa da Reclamada, o in
teresse em ocultar a data exata da entrada da Reclamante na /
firma, isso, fora de dﬁvida, para evitar venha sua empregada
a receber os beneficios e garantias da estabilidade,

Deante do emposto, e levando-se em considerag&o
que nenhum valor deve ser atribuido as anotacoes feltas pelo
representante legal da Reclamada, na carteira proi'issional da
Reclamante, com o intdito de desvirtuar a aplicacdo dos pre-
ceitos contidos na C.L.T., considerada, assim, a Reclamante
como empregada da Reclamada, 2 época da despedida, JULGO PRO.
CEDENIE o pedido de fl1s. para condenar, como condeno, MARCAIO
& CILA, ou MARCATO & IRMROS, desta cidade, a pagar, 2 RECLAMAN.
TE ADELE DOMBECK ROWEDER, a quantia de Crli2.1i66,00 (quarenta
e dois mil quatrocentos e sessenta e seis cruzeiros), além /.
das diferengas salariais que reclama, diferengas essas que sg
rao apuradas em execugzo de sentenga. Condeno mais a Reclama-
da nas custas legals,

P ReIs
Jaragua do Sul, 31 de janeiro de 1,958

ass., Ayres Gama Ferreira de Mello

Juiz de Direito
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MARCAITO S/A., Indistria e Comércio, que responde por lMarcatto &

: Cia. ou Marcatto & Irmaos, estabelecida em Jaraguéd do Sul, néste Es-

¥ tado, por seu procurador e advogado, infra asesinado, inscrito na Or-
dem dos Advogados do Brasil, Secgao déste Estado sob o n? 387 e com
escritério & rua Marechal Deodbéro da Fonseca, n? 437, em Jaragud do
Sul, onde poderd receber as intimagoes e notificagOes, nos autos da
reclamagao trabalhista intentada por Adele Dombeck Roweder, perante
o Juizo da Comarca de Jaragué do Sul e ora em execug&o perante essa
Mll. Junta de Conciliagao e Julgamento, nos térmos do art. 884, da
Consolidagao das Leis do Trabalho, oferece & penhora o seguinte bem:
$ A 5 -~ Um terreno edificado com uma casa de madeirs e um moinho
. de cereais, situado em Jaragud do Sul 3 Estrada Ribeirao Molha,
— com a érea de 5.000 m2., fazendo frente na dita Estrada com 100
B . mets., fundos com igual metragem com o Ribeirzo Molha, confron-
tando de um lado com 55 mts., com terras de Eetefano Kanzler e
do outro lado com 5 mts., com terrass de Alberto Vasel, registra-

do no Livro n? 3-H., sob o n® 18.306, do Registro de Imébveis da
Comgrca de Jaraguéd do Sul, no oficial Mario Tavares da Cunha
Mello.

Néstes térmos, para os fins de direito, j. esta aos autos,

P. deferimento.

Jaraguéd do Sul, para Joinville, 22 de agbdsto de 1960.

Pp-(-_@w e




Nesta data, faco éstss autss cmeli ,_'







JUNTADA




PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO DE JOINVILLE - §. C.

AUTO DE PENHORA E DEPSSITO

Aos vinte e oito dias do més de fevere:
ano de mil novecentos e sessenta e um, a rua Marechal De
em Jaragua do Sul, S.C., onde fui eu, Oficial de Dilige
da Junta de Conciliagao e Julgamento de Joinville, aba
sinado, nos eseritorios da firma executada, Marcatto SZA,
tria e Comercio, que responde por Marcatto & Cia. ou Mare
& Irmﬁos, em cumprimento @0 mandado de fls, 109, passado a
vor de Adelﬁdzpmbeck Roweder. contrea Magcatto & Cla. ou Mare
to & Irndbyfpars phyanents e 1ot tincia de Crgl2.L66,00(:
renta e dois mil quatrocentos e sessenta e seis cruzeiros),
alem das custas da execugao, no total de Cr{811,80 (Oitocent:
e onze cruzeiros e oitenta centavos), e, em ai sendo, depois/
de preenchidas as formalidades legais, na presenga do proaur‘“t
dor da mesma executada, Sr, Dorval Marcatto, procedi a penho- —ﬁ 

ra dos bens seguintes, da mesma executada e por esta ofereci4
dos a penhora, constantes de fls. 11/ dos autos:= , ,;f
“Um terreno edificado com uma casa de madeira e um moinhﬂ'5ﬁ

de cereais, situado em Jaragus do Sul 2 Estrada Ribeir@o |
Molha, com a area de 5,000 mP., fazendo frente na dita 1
Estrada com 100 mts., fundos com igual metragem com o Rig
beirao Molha, confrontando de um lado com 55 mts., com,f';itﬁ
terras de Estefano Kanzler e do outro lado com 5 mts.,-f1f :

com terras de Alberto Vasel, registrado no Livreo N$ 3-H

sob o n® 18,306, do Registro de Imoveis da Comarca de Jaf
ragua do Sul, no Oficial Mario Tavares da Cunha Hallegfé
tudo para garantia da d{vida referida no mandado, juros de m
ra e custas acrescidas ate final julgamento,. Feita a penho.
procedi 2o deposito do referido bem em mBos do proprio e:
tado, na pessoa de seu procurador, Sr. Dorval. Marcatto, o
se obrigou, sob as penas da lei, dele n&o abrir m#o sem [
via autorizagao déste Juizo, E, para constar, lavrei o p1
te que, lido e achado conforme, vai assinado por mim, Ofﬂ;J?
al de Justiga, e pelo depositario.-

Depositario
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CE-RTIDIZRO

Certifico e dou fe gque notifiquei a e-
xecutada MARCATTO & CIA. oy MARCATTO & IRMAOS, para ciéncia /
da penhora referida no auto retro, a dqual de tudo bem ciente/
ficou e, bem assim, de que tem o prazo de .cinco dias, a con =~
tar desta data, para apresentar embargos,-

Jaragua, 28 de fevereiro de 1961
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Nesta data, fago 8stes autos conclu-
803 a0 Exmo. Sr. Juix do Trabalho
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CHERTIFICD que, nesta data, dei
inteiro currprimento ao r. despacho
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0f+95/61 Joinville, l de outubro de 1961

Do Chefe de Secretaria "ad~hoc" da JCJ de Jolnville
a0 Ilmo. Sr. Tabelifo do Registro de Imoveis da Comarca de
Ja razua'. do Sul

Assunto: encaminha documento para averbagao
Sr. Tabeliao:

Cumprindo dhkspacho do Bxmo. Sre Dreduiz
presidente desta Junta de Coneiliacfo e Julgamento, envio-lhe, 3
nexa ao presente, copia auténtica de térmo de penhora, para que/
-, ~ -
VeSes por obsequio, faga a averbagao da meosma a margem do regis-
tro do bem penhorados
Sem mals, apresento-lhe as minhas aten=

ciosas e cordiails

saunnqﬁbs

/ E 0

p/Chare de Sacretaria/-ad-hnc ix\

/EGS/




PROC . JCJ=35/60

Ilma., Sra.

ADELE DOMBECK ROWEDER
A/C do Dr. Priamo F. do Amaral e :
S1lva

JARAGUA DO SUL - SC

Pela presentey fica V.5. notifica=-
da para apresentar, dentro de cinco dlas, au comum acordo /
com a executada MARCATTO & CIA cu MARCATTO IRMAGS, avaliador
para proceder & avaliagao do bem penhorado no proceJCJ-35/60.

Joinville, 4 de outubro de 1961

7 ;ﬂ 4 / / ,,///
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p/Chefe df Sacrataria-aﬁiﬂoc e
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PROC,JCJ=35/60

Ilmos.Srs.
MARCATTO & CIA, ou MARCATTO IRMXOS
A/C do Dr. Arquimedes Dantas

UL -« SC

Pela presente, ficam VV.SS. noti-

{icados para apresentarem, dentro de cinco dias, em conum ae
cordo com a exeguente ADELE DOMBECK ROWEDER, avaliador para
proceder a avaliagao do bem penhorado no processo JCI=35/604

/Ees/

Joinville, 4 de outubro de 1961
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JUSTIGA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
JOINVILLE — 8.C.

A

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
Edif, «Buschle & Lepper. - 3%, Andar - Rua do Principe, 115

JOINVILLE Santa Catarina
BRASIL

Carimbo do Correio ?: efe-
tuar a devoluy

&l

Carimbo da reparticio que

efetuar a ra;tlt‘miuu deste
- »
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Destaque esta parte da margem acima, na ocasifio da entrega do objeto.

Carimbo do Correio de
origem do objeto.

AViISO DE RECEBIMENTO

Niumero do registrado 22/187
Natureza do objeto notificacao (carta)

Data do registro 9/10/61

i . Esta parte deve ser preenchida pelo correio de origem, que riscard as palavras
inuteis, conforme se trate de registrado ou de vale,

Carimbo do Correio de
destino do -objeto

RECEBI O OBJETO ACIMA DESCRITO

{7, Z%J,;Z// / de / de 1947
L T i

_/

Marcatto & Cia. ou,“_ 'i’& catto & Irmaos -a/c
do Dre. Arquimedes’ " ]

'\ L E = '_‘- e,
NOTA — O recibo deve ser d’l‘.\'lﬂ DWI\WEQ)G tinta e o A. R. devol
diretamente, pela primeira mcﬁ‘ como ‘coriespondéncia ordindria.




JUSTICA DO TRABALHO
JUNTA DE CONCILIACEAO E JULGAMENTO
JOINVILLE — S8.C.

Carimbo do Correio que efe-
A tuar & devolu&e

JUNTA DE CONCILIACAO E JULGAMENTO
Edif, «Buschle & Lepper, = 3°, Andar - Rua do Principe, 1156

JOINVILLE - Santa Catarina
BRASIL

efetuar a restituigio deste

«AR»

. Carimbo da reparticio que



Destaque esta parte da margem acima, na ocasifio da entrega do objeto.

AVISO DE RECEBIMENTO

Nimero do registrad-2/ -0

74D
Natureza do objeto  ©11C1O

Data do registro 2/ 10/61

Carimbo do Correio de Esta parte deve ser preenchida pelo correio de origem, que riscard as palavras
origem do objeto. 1nu}g‘ul.-ea.u,Lo_]:me se trate de registrado ou de vale.

.......................... . 'dea‘ﬂ%gﬁfﬁl ‘ =

#&s da Cunha Mello
R :

ot ; MOTA — O recibo deve ser datdds n tinta e o A. R. dwnl.

destino do objeto diretamente, pela primeira fnala, como cd¥¥d ndéncia ordindria.
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Exmo. Sr.Dr. Presidente da Junta de Conciliacgao e Julgamentol fle
JOINVILLE,

MARCATTO & CIA. ou Marcatto & Irmaocs, estabelecida em Jaragua do
Sul, a rua Marechal Deodoro da Fonseca, n® 1188, por seu procurador
e advogado, infra assinado, nos autos da reclamagcao trabalhista sob
n? 35/60, em que e reclamante Adele Dombecke Roweda e reclamada a
Suplicada, vem, mui respeitosamente requerer a V. Excia. no proces-
so em tela, ora em face de execucao proviséria, a substituigao do
bem penhorado, pelo deposito da importancia reclamada na inicial,
no total de (% 42.466,00 (quarenta e dois mil, quatrocentos e sessen-
ta e seis cruzeiros). ;

Requer, outrossim a V. Excia. o sobrestamento do feito, nos ter-
mos do §12, do art. 897, letra b), da Consolidacao das Leis do Tra-
balho, visto se achar pendente recurso de agravo de instrumento, pa-
ra o Supremo Tribunal Federal, conforme se depreende e se acha com-
provado as fls. 102 e verso.

Sendo V. Excia. o juiz ou melhor, o presidente da execugao e nao
tendo o recurso efeito suspensivo, espéra a Suplicante conceder-lhes
as medidas requeridas, visto séren prudentes e acaltelatorias para
ambas as partes, sobretudo a segunda requerida.

Nestes termos,
P. deferimento.

Jaragua do Sul, 18 de outubro de 1961,
N — e r
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Nesta data, fago 8stes autos conclu-

808 a0 Exmo. Sr. Juiz do Trabalho
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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

Junta de Coneiliacﬁo e Julgamento de Joinville
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depositar a importancia de Cr$ HceHOBHUL AR

...CENTOS B SBSSENTAE SEIS CEUZEIROS).-
a cujo pagamento foi condenado na reclamagéo n.° JoCode=35/60 %
apresentada por ADELE DOMBECK ROWEDER == =~
Ratebmiitssa fin do recorrer da decisao
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Certifico que decorreu o p:azo
legal sem interposicdo de recurso

- algum,
Em A6 | /o | 67

CHEFE DE SECRETARIA @4 Hee "
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CONCLUSAO

Nesta data, fago éstes autos conclu-
80s a0 Exmo. Sr. Juix go Trabalho,
Em&ﬁdeiméde 1964
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CERTIFICO que, nesta data, dei
inteiro cumprimento ao r. despacho
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0fc.69/62. Joinville, -8 de Agosto de 1962~

Do Chefe de Seecretaria "ade-hoc",da J.C.J. de Joinvilile.
Ao Sy.Tabelifio do Registro de Imovels ds Comarecs de Jaruu‘
do Sul.

Agsuntos Informa.

SR, TABRLIXO:

Em cumprimento a determinagac de Sra.
Juiza Presidente deste orghosexarada nc processo J.CeJ. n®
35/60,em que sto partes Adele D, Roweda,reclancnte e Marcal
to & Cla,,reclanada,torno-o clente de que fol autcrizede o
levantamento da penhora reazllzada em um imbvel de propriedg
de da reslamada,sito nessa Comarca.

Fago-lhe esta comunigagao pava que V.
3. proceda ao assentamento devido,uma vez que,atraves  de
nosso Offcio n® 95/61,de L/10/61,s01icitancs fosse averbads
aquela penhoraj,nesse Curtério,fomooando-lho,ontﬁo,todns o8
dados relativos ao imdvel em questiio.

Apresento-lhe,nesta oportunidade, mi-
nhas atenclosas saudigoes.=

Y




Notificagao. Joinville, 08 de /gosto de 1962,

mﬂ_ ™ Sra-
ADELE DOMBEK ROWEDER,

ﬁﬁo Bento do Sul.SC.

Solicito,com urgencia,vosso comparg
cimento a Secretaria desta Junta de Conciliagao e Julgamento,a
rua do Princlipe,l15- Edf.Buschle & Lepper,3? andar,afim de trg
tar assuntos de vosso interesse,com relacao ao processo JCJ n®
35/60 em que V.S5. reclama contra Mareatto & Cia.,ou Marcatto -
Irmaos.

Saudngaes: _ ;
f'\ . ( //tfz'*a

Chefe de Jecy a?h“il'“qomhoeh
'4







PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

JUNTA DE CONCILIAGAO E JULGAMENTO

ALVARA

Pelo presente alvard e na melhor forma de direito autorizo o sra_ADRELE
...DOMBECK ROWEDER. e=a=e=s=s=ecsme=smpsmemes=s=yo=,~ a receber do BANCO DO
BRASIL S. A. a quantia de Cr§ 42.166,00 =  (quarenta e dois mil quatrocen

oi_Marcatto IrmMaoS .sa=s=a=s=s=amamame=ass., CONSOANtE guias de recolhimento
desta Junta de Conciliagio e Julgamento de Joinville, de 18 de Outubro de 1961 o=

O QUE CUMPRA na forma e sob as penas da lei. Dado e passado nesta cidade de Joinville
a0s__treze.diss.do mes de Agosto do_ano.de wmil mMovecentos e sessenta

NS, 2,5 7 I
Juiz-Presidente;
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/  Natureza do objeto _

. Tta s dow
/__ Inuteis, m’m-“ﬁgﬁ
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